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INFLUENCIA DO TIPO DE RAMO SOBRE O CRESCIMENTO E PRODUCAO DO
CAJUEIRO-ANAO-PRECOCE DE COPA SUBSTITUIDA?

ADROALDO GUIMARAES ROSSETTI2 & ANTONIO RENES LINS DE AQUINO?

RESUM O - Visando atestar ainfluénciado ramo fornecedor de propagul o paraenxertiapor borbulhia, no crescimento e produgéo do cajueiro-anéo-
precoce, realizou-se um experimento nafazenda ltaueira, municipio de Canto do Buriti, Piaui. O experimento foi instalado em blocos ao acaso, com oito
tratamentos: ramo eminicio defloragéo sem folha; ramo em inicio defloragdo com folha; ramo vegetativo sem folha; ramo vegetativo com folha; ramo
com panicula seca sem folha; ramo com panicula seca com folha; ramo com flores abertas sem folha; ramo com flores abertas com folha; quatro
repeticdes e de cinco aoito plantas por parcela. Utilizou-se um pomar de plantas de pé-franco, as quais foram decepadas e suas brotaces enxertadas
apleno sol com propagulos do clone CCP 76. Avaliaram-se, nafasejuvenil, o pegamento de enxertia, aalturadaplanta, aenvergaduraleste-oeste, e,
nafase adulta, a producgéo: peso e nimero de castanha. A andlise dos dados permitiu concluir que os melhores tratamentos, dafase juvenil, onde se
verificou maior porcentagem de pegamento de enxertia (96%), e as plantas que tiveram mel hor desenvol vimento, foram os enxertados com propagul os
de ramos com floracgo e flores abertas, independentemente de ter ou néo fol has, seguidos dos em inicio de floragéo, nas mesmas condicgdes. Nafase
produtiva, os propagulos de ramos com floracdo, cujas produgdes ndo diferiram entre si, apresentaram-se mais produtivas e significativamente
diferentes dos de ramos vegetativos e com panicula seca.

Termos par aindexacao: Enxertiapor borbulhia, fontes de propéagul os, substitui¢éo de copa, manejo cultural, Anacardiumoccidentale, L.

INFLUENCE OF SHOOT TYPE ON THE GROWTH AND PRODUCTION OF DWARF CASHEW
FROM TOP WORKING

ABSTRACT —A trial was conducted aiming to determine the influence of CCP 76 dwarf cashew shoot type as source of bud for grafting, in Canto
do Buriti county, State of Piaui (Brazil). The experimental design was arandomized block with 8 treatments, 4 replicatesand 5to 8 plants per plot. The
treatments were as follows: shoot without leaves and beginning flowering; shoot with leaves and beginning flowering; vegetative shoot without
leaves; vegetative shoot with leaves; shoot with dried panicles and without leaves; shoot with dried panicles and with leaves; shoot with opened
flowers and without leaves, and shoot with opened flowers and with leaves. The work was carried out in a plantation originally seed planted. After
plants decapitation and flushing of new shoots top working was conducted under direct sun light. During the juvenile phase were evaluated the
percentage of viable grafting, plant height and canopy length (east to west); for the adult phase was eval uated the production (weight and number
of nuts). The results analysisreveal ed that in ajuvenile phase the percentage of viable grafting of 96% and the best devel opment was obtained from
shoots with opened flowers, irrespective of having leaves or not, followed by shoots in the beginning of flowering, with or without leaves. For the
adult phase the best results were obtained with buds from flowering shoots, without significant differencesin production, but significantly different

from vegetative shoots with dried panicles.

Index terms; budding, source of propagule, top working, crop management, Anacardiumoccidentale, L..

INTRODUCAO

A &reaplantadacom o cgj ueiro-ando-precocetem crescido acen-
tuadamente. O porte baixo, quefacilitaacolheita, 0o manegjo e aconducdo
dos pomares, a precocidade, a maior produtividade em relac&o ao tipo
comum e 0 crescente interesse ao aproveitamento do pedinculo, tanto
paraconsumo “in natura’, como paraaagroindustria, sdo osfatoresque
tém contribuido parao aumento da&reaplantada. Devido aexpansdo ter
ocorrido com muitarapidez, houve inicialmente pouca disponibilidade
de muda enxertadacom material genético de boaqualidade. Esta pouca
disponibilidade de mudas elevou o custo, o que ocasionou a formac&o
de pomares de cajueiro ando precoce com mudas propagadas por se-
mente, 0s quai s se mostram com grande desuniformidade e bai xa produ-
tividade. Entre as graves consequéncias dessa desuniformidade,
Crisbstomo et al. (1992) destacaram a heterogeneidade das plantas, das
castanhas, das améndoas e dos pedlncul os, com efeitos sobre o rendi-
mento e produtividade da cultura. Barros et al. (1984) e Araljo &
Rodrigues (1988) estimaram que, de 30% a 50% desses cajueiros, séo
improdutivos ou apresentam baixa produtividade. Na busca de recupe-
rar arentabilidade desses pomares, a Embrapa Agroindustria Tropical,
viabilizou a tecnologia da substituicdo de copa, que se tem revelado,
conforme Rossetti et al. (1998), como excelente alternativanarecupera
¢a0 desses pomares improdutivos. Trata-se de uma praticasimples, ba-
rata e que pode ser realizada em qual quer épocado ano, desde que haja
propagul os adequados paraenxertia. Estefato propiciagrandeflexibili-
dade de gjustes nas atividades da empresa agricola, sem grandes preju-
izos. Com a viabilizagcdo dessa tecnologia, por meio da enxertia por
borbulhia em placa, a pleno sol, nas brotacBes crescidas das plantas

1 (Trabalho 061/2002). Recebido: 08/03/2002. Aceito para publicagdo: 26/09/2002.

decepadas, algumas pesquisas necessitardo ser redlizadas. Estudar os
melhores periodos para fazer-se a substituicdo de copa e escolher os
ramos mais indicados para fornecerem as borbulhas para enxertia, sdo
algumas investigacBes passiveis de buscar-se respostas.

O presente trabal ho teve por objetivo identificar os melhores
ramos fornecedores de borbulhas, avaliar o pegamento de enxertia e
testar a sua eventua influéncia sobre o crescimento e producdo do
Cajueiro-ando-precoce, ha substituicdo de copa.

MATERIAL EMETODOS

O trabalho foi conduzido na fazenda ltaueira, pertencente a
CEMAG - CearaMaguinas Agricolas S.A., localizada no municipio de
Canto do Buriti, no Estado do Piaui, situadaalatitude de 8° 17' elongitu-
dede43°21', de agosto de 1990 a dezembro de 1995, num plantio com
dois anos de idade. A &rea utilizada apresenta, segundo Ramos et a.
(1997), as seguintes caracteristicas. Latossolo amarelo, detexturamédia
ebaixafertilidade natural, bem drenada, topografiaplana, atitude de 500
m, clima BSkw, semi-&rido quente, com chuvas de ver&o distribuidas
entre setembro e abril, e precipitacdo médiaanual de 790 mm, temperatu-
ramédiade 26,4°C e 60% de umidade rel ativamédia. O experimento foi
instalado em &reajaimplantadacom materia de pé-franco, originado de
semente de caj ueiro-ando-precoce, cujaareae plantasforam escol hidas
conforme metodol ogia proposta por Rossetti & Barros (1996). Asplan-
tas sel ecionadas foram decepadas conforme Rossetti et al. (1993). Ses-
senta dias ap6s o0 decepamento das plantas, realizou-se um desbaste
nas brotagdes e foram selecionadas, em cadaplanta, as duas maisvigo-
rosas. As brotacBes foram distribuidas, tanto quanto possivel, simetri-
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camente, em relagdo ao tronco da planta, conforme sugerem Rossetti et
al. (1998). Nessas brotagBes, foram enxertadas, a pleno sol, borbulhas
do clone CCP76. Asborbulhas foram obtidas de oito tipos de ramos: (1)
ramo eminicio defloracdo e semfolha; (2) ramoeminicio defloragdo e
com folha; (3) ramo vegetativo e sem folha; (4) ramo vegetativo e com
folha; (5) ramo com panicula seca e sem folha; (6) ramo com panicula
secae comfolhg; (7) ramo com flores abertase semfolha; (8) ramo com
flores abertase com folha. O experimento foi instalado em delineamento
de blocos casualizados, com quatro repeticdes. Em cadaparcela, foram
escolhidas de cinco a oito plantas Uteis. Nas brotacdes sel ecionadas, a
enxertiapor borbulhiaem placafoi realizadaem novembro de 1990, por
dois enxertadores experientes.

O manejo da &rea experimental foi 0 mesmo adotado pelaFa-
zenda, paratodo o pomar.

Os efeitos dos tratamentos foram avaliados a partir da fase
juvenil, por meio devariaveisdevigor, em que foram medidas aporcen-
tagem de pegamento de enxertos, a altura de planta e a envergadura
leste-oeste, conforme Crisostomo et al. (1992). Nafase produtiva, apar-
tir do segundo ano de producdo, durante quatro anos, avaliaram-se 0
peso e 0 nimero de castanhas. Na Tabela 1, sdo apresentados os resul-
tados da andlise de variancia dos componentes, paratodas as variaveis
avaliadas, e acomparacdo dostratamentos, apresentadana Tabela 2, foi
feitapelo teste de Ryan-Einot-Gabriel -Wel sch (regwq), equivalente ao
teste de Tukey para dados ndo-balanceados, ap<0,05 de probabilidade,
a fim de que se comparassem todos os contrastes de duas médias. A
comparagdo de doisgrupos detratamentosfoi feitapel o teste de Duncan,
ap<0,05 de probabilidade.

RESULTADOSE DISCUSSAO

Dez dias apds o decepamento, todas as plantas j& emitiam
brotacBes intensamente. Essas brotacBes eram, em grande maioria, em
torno de todo o caule. No grupo de tratamentos em que os propagul os
foram fornecidos por ramos em florag&o, a porcentagem de pegamento
daenxertiaocorreu em cercade 96,00% das plantas, com diferencasigni-
ficativaap<0,05 de probabilidade, pel o teste de Duncan, em relagdo ao
grupo dos demais, onde o pegamento médio foi de 85,25%. Considerou-
se, paraesse ef eito, aplantacom, pel o menos, um enxerto pego, embora,
em grande parte delas, tenha ocorrido pegamento de todos o0s enxertos
feitos. Esse percentual de pegamento, superior aos cerca de 86% obti-
dos no preparo de mudas enxertadas em viveiro, pelo mesmo método de
borbulhiaem placa, deveu-se, provavelmente, ao vigor eajuvenilidade
dasplantasem que, jacom o sistemaradicular nolocal definitivo, passa
agua e nutrientes minerais em 6timas quantidades a nova parte aérea.
Pelas estimativas de variancias apresentadas na Tabela 1, verifica-se
gue as maiores variagdes ocorreram para porcentagem de pegamento de
enxertos, cujamaior contribuicdo paraisso foi dada pelos tratamentos
enxertados com borbul has de ramos vegetativos, e paranimero de cas-
tanhas, 0 que é normal parao cajueiro. As plantas com novacopaapre-
sentaram excelente uniformidade, apesar de haver claradistingdo entre
dois grupos: um das enxertadas com gemas de ramos com floragdo e
outro com gemas de ramos vegetativos e de panicula seca, como se
observa na Tabela 2. Os tratamentos, cujos propagul os foram forneci-
dos por ramos vegetativos, foram os quetiveram pegamento maisbaixo,
mas sem diferenca significativaentre si. Nas brotages enxertadas com
propagul os provenientes de ramo com panicula seca, apesar de a por-
centagem de pegamento ter sido ligei ramente superior aos provenientes
deramosvegetativos, adiferencando foi estatisticamente significativa.
Quando, porém, comparados com os de ramos em floragdo, observou-se
diferencasignificativa, ap<0,05 de probabilidade, como sevénaTabela
2. Essesresultados estdo de acordo com os obtidos por Embrapa (1991),
em que os melhores indices de enxertia de mudas de cajueiro foram
conseguidos com borbulhas provenientes de ramos com panicula de-
senvolvida e os piores, com as de ramos com panicula seca.

Os resultados obtidos para a varidvel producdo, medida pelo
peso e nimero de castanhas, foram bastante similares entre si, como se

vé Tabela 2. Isso ocorreu, devido a correlacdo positiva que ha entre
essas varidveis, principalmente entre envergadura leste-oeste e produ-
¢éo, conformeenfatizam Azevedo et a. (1998). Verifica-se, ainda, queas
melhores produgBes ocorreram no grupo de plantas enxertadas com
borbul has provenientes de ramos com florag&o e as menores nas enxer-
tadas com borbulhas provenientes de ramos vegetativos e com panicula
seca. Neste grupo, a producdo mais baixa foi verificada nas plantas
enxertadas com propagul osfornecidos por ramos vegetativos, sem, con-
tudo, haver diferencas significativas, quando comparadas as enxerta-
das com borbul has de ramos com panicula seca, mesmo com produgdes
ligeiramente superiores.

Esses resultados fortalecem o uso da substitui¢cdo de copaem
cajueiros. Cadavez mais, essatécnicatorna-se eficaz e serve como alter-
nativaviével pararecuperar auniformidade e produtividade dos poma-
res formados por plantas propagadas por semente.

TABELA 1- AndlisedevarianciadasvaridveisAlturade planta, Enver-
gaduraleste-oeste, em metros[Altura(m)], [Env.L-O(m)],
Peso de castanha, em kg/ha [Pcas (kg/ha)] e Nimero de
castanhas (Ncas) e porcentagem de pegamento de enxer-
tos[Penx(%0)].

Fonte de varia 0 GL

Quadrados Médios
Altura (m) Env.L-O(m) Pcas (kg/ha) Ncas

Penx(%)

Bloco 3 - - - - -
Tratamento 701405 04497 0,7937° 39.5373029°  132,5671"
Residuo 151 0058  0,1797 03113 6882,6180 43,1815
Média 145 1,54 87372 7280,00 96,01

" Diferenca estatisticamente significativaap<0,03 de probabilidade, pelo teste .

TABELA 2 - Porcentagem de pegamento de enxerto [ (Pegam %)], Altu-
radaplanta, em metros[Altura(m)], Envergaduraleste-
oeste (Env. L-O) e producéo [Peso de castanha (PCAS)]
e[Numero de castanha (NCAS)], nasubstitui¢do de copa
com propéagul os fornecidos por diversos tipos de ramo.

Tratamento® Pegam (%) Altura(m) Env.L-O (m) PCAS (kg/ha) NCAS
RIFSF 96 a 198 a 2,03a 1.076,00 a 8966 a
RIFCF 95a 195a 2,05a 998,90 a 8324 a
RCFASF 97a 1,96 a 2,00 a 1.057,05 a 8808 a
RCFACF 96 a 195a 2,00 a 999,00 a 8325a
RCPSSF 88b 0,93b 1,05b 748,90 b 6240b
RCPSCF 86 b 0,92b 1,03b 750,00 b 6250 b
RVSF 84b 0,93b 1,02b 689,90 b 5749 b
RVCF 83b 0,91b 1,02b 670,00 b 5583 b

M édias seguidas damesmaletrando diferem entre si, ap<0,05 de probabilida
de, pelo teste Regwq; * RIFSF Ramo eminicio defloragdo e sem folha; RIFCF
Ramo eminicio defloragéo e com folha; RCFA SF Ramos com flores abertase
sem folha; RCFACF Ramo com flores abertas e com folha; RCPSSF Ramo com
paniculaseca e sem folha; RCPSCF Ramo com paniculasecae com folha; RV SF
Ramo vegetativo e sem folha; RV CF Ramo vegetativo e com folha

CONCLUSDES

1. Na substituicdo de copa em cajueiro-ando-precoce, 0s propagul os
mai s apropriados para enxertia por borbulhiaem placa, sdo os proveni-
entes de ramos com flores abertas e no inicio da floracéo.

2. Os propagul os provenientes de ramos com flores abertas, e no inicio
dafloracdo, apresentaram maior porcentagem de pegamento de enxer-
tos.

3. Asplantas enxertadas com propagul os de ramos com flores abertas, e
no inicio daflorag&o, propiciaram maior producéo nas plantas de copa
substituida.
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