R. Bras. Zootec., v.34, n.2, p.378-386, 2005

Avaliacdo de Fontes de Urease na Amonizacao de Fenos$Bdachiaria brizanthacom Dois
Teores de Umidade
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RESUMO - O efeito da amonizacao com uréia (5,0% matéria seca) do f@&ractgaria brizanthacom dois teores de umidade (15
ou 30% de umidade), associado a trés fontes de urease (feno d8caghiaria decumbensapim-elefanteHennisetum purpureum
e leucenalleucaena leucocephdlafoi avaliado. Foram determinados os teores de proteina bruta (PB), fracdo soltuvel (A), fracdes de
proteina verdadeira sollvel e insoltvel em borato fosfato (B1 e B2), fragdo de proteina potencialmente degradavel (B8pe fracao
proteina insolivel em detergente acido (C). Avaliaram-se os teores de fibra em detergente neutro (FDN), fibra em detiygente &ci
(FDA), celulose (CEL), hemicelulose (HEM) e lignina (LIG) e digestibilidadeitro da matéria seca (DIVMS). O delineamento
experimental foi o de blocos inteiramente casualizados, com 10 tratamentos (dois controles, 15 e 30% umidade, sem uegises sem u
dois controles, 15 e 30% umidade, com uréia e sem urease; seis combinacdes de fontes de urease e contetdo de umpddidéps trés re
A amonizacéo dos fenos com diferentes conteddos de umidade, associados a fontes de urease, aumentou os teores de RB e da frag
mas nao afetou B1 e B2. Contudo, as fra¢des B3 e C diminuiram em reposta a amonizacgéo. A aplicacdo de uréia nos fenos de 30%
umidade, associados ou nao a fontes de urease, diminuiu os teores de FDN. A adi¢cdo de fontes de urease nao alteros os teores
constituintes da parede celular, quando comparada aos tratamentos amonizados com uréia. Os tratamentos aplicados ré@@proporcion
efeitos consistentes sobre os teores de FDA e de CEL dos fenos e ndo afetaram os teores de LIG. A aplicacao de uré&d &ssociada
ou 30% de umidade foi favoravel para aumentar o nitrogénio sollvel do feBoadkiaria brizanthae diminuir o nitrogénio
indisponivel para o ruminante.
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Evaluation of Urease Sources in the Ammoniation ddrachiaria brizanthaHays with Two
Moisture Levels

ABSTRACT - The urea ammoniation (5.0% dry matter) effectBiiachiaria brizantahay baled with two moisture contents (15
or 30% moisture), and three urease souBmchiaria decumbenkay, elephantgras®énnisetum purpureumleucena l(eucaena
leucocephal® was evaluated. The crude protein (CP), soluble nitrogen fraction (A), borate phosphate true protein fractions (B1 and
B2), potentially degradable protein fraction (B3), acid detergent insoluble protein (C) were analyzed. The NDF, ADF, cellulose,
hemicellulose and lignin contents ana/itro dry matter digestibility (IVDMD) were analyzed. The experimentwas conducted according
to a completely randomized block design with 10 treatments (two control, 15 and 30% moisture, without urea and ureaseglswo cont
15 and 30% moisture, with urea and urease; six combinations of urease source and moisture levels), with three replicatasoAmmon
increased CP, and A fractions of the hays baled with different moisture contents associated to urease source; howe\eatiosa appl
did not affect the B1, and B2 values. The B3 and C values decreased due to the urea application. The ammoniation ofigtarieigh mo
hay (30%), associated or not to urease source reduced NDF. External urease source did not affect the cell wall corieaxthiafide
hay, compared to the urea treatment without external urease. Ammoniation with urea had a unconsistent effect on the All&sand ce
contents of the hay. The treatment did not affect the lignin content of the hay. The urea application with 15 or 30% nuoesisesl i
soluble nitrogen oBrachiaria brizanthahay and decreased the unavailable nitrogen to the ruminant.

Key Words:Brachiaria decumbenshemical treatment, elephantgrass, leucena

Introducéo de se produzir forragem suplementar de alto valor nutri-
tivo. E fato que a forragem disponivel nas pastagens
As alteracfes quantitativas e qualitativas obser- durante o periodo seco ndo contém todos 0s nutrientes
vadas no periodo de restricbes climaticas, para asessenciais, na propor¢cado adequada, de forma a atender
forrageiras de climatropical, resultam na necessidade integralmente as exigéncias dos animais em pastejo.
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Contudo, os custos de producdo de volumosos de umidade, sem fonte de urease e 5% de uréia; feno
conservados, na forma de silagem ou de feno, bemde Brachiaria brizanthacom 15% de umidade, sem
como as dificuldades relacionadas ao clima, podem fonte de urease e sem uréia; feno RBlachiaria
inviabilizar a adocéo dessas técnicas. brizantha com 30% de umidade, 2% de feno

A utilizacdo de volumosos de baixo valor nutritivo Brachiaria decumbense 5% de uréia; feno de
submetidos aos tratamentos fisicos, quimicos ou bio- Brachiaria brizanthacom 30% de umidade, 2% de
l6gicos pode ser uma alternativa apropriada para secapim-elefante e 5% de uréia; feno Beachiaria
fornecer forragem de qualidade, atendendo ao reque-brizanthacom 30% de umidade, 2% de leucena e 5%
rimento nutricional dos bovinos e amenizando os efei- de uréia; feno d8rachiaria brizanthacom 30% de
tos da estacionalidade da producdo de forragem deumidade, sem fonte de urease e 5% de uréia; e feno de
alta qualidade (Reis et al., 2001). Brachiaria brizanthacom 30% de umidade, sem

Os tratamentos com produtos oxidantes ou com fonte de urease e sem uréia.
compostos hidroliticos podem ser usados paramelho-  Para cada tratamento formou-se uma pilha de
rar o valor nutritivo desses volumosos, destacando-senove fardos (65 kg de MS) de feno Beachiaria
aamonia anidra (N§J e auréia como fonte de amoénia brizanthg dispostos em trés camadas (com trés far-
(Dolberg, 1991). dos cada), constituindo, deste modo, trés blocos.

A adicdo de fonte de urease pode aumentar aAdotou-se a posi¢do dos fardos como blocos, pois,
eficiéncia da amonizacao de volumosos via hidrélise segundo Joy etal. (1992), ha maior variagéo na distribui-
da uréia, pois as reducfes da quantidade de agua pargdo da amoénia dentro da pilha, em raz&o da proximidade
aplicacdo do produto quimico e do tempo de trata- da lona e altura dos fardos, do que entre as pilhas.
mento, segundo Sahnoune et al. (1991), sdo vantajosas. A escolha das fontes de urease utilizadas baseou-

Este estudo foi conduzido com o objetivo de se se na atividade ureatica determinada de acordo com
determinar a influéncia do teor de umidade e de Hogan et al. (1983). As forrageiras utilizadas como
diferentes fontes de urease sobre os teores dos comfonte de urease foram picadas em pedacos de, aproxi-
postos nitrogenados e dos componentes da paredenadamente, 2 cm. A leucena foi adicionada usando os
celular do feno d8rachiaria brizanthasubmetido a ramos com 0,5 cm de diametro, contendo folhas

amonizacao via aplicacao da uréia. colhidas na porgéo inferior da planta e com atividade
daurease de 1.122,38 mg Nkg/h na MS. O capim-
Material e Métodos elefante foi colhido no estadio reprodutivo (aproxi-

madamente 1,5 m de altura), usando-se a parte aérea

O experimento foi conduzido na Faculdade de (caule e folha) da planta, com atividade da urease de
Ciéncias Agrarias e Veterinarias UNESP, campus de 627,01 mg NH/kg/h na MS. O feno d@rachiaria
Jaboticabal, para se determinar os efeitos dadecumbenscolhida no estadio de florescimento, apre-
amonizagdo com uréia (5% da matéria seca), da adi-sentou atividade ureolitica de 549,95 mgJig/h na
¢do de fontes de urease e do teor de umidade sobre MS e o feno d8rachiaria brizanthacolhida no estéadio
composic¢do quimica do feno Beachiaria brizantha de pos-florescimento, de 346,52 95 mgig/h na MS.
colhida no estadio de pés-florescimento. O volumoso Na confeccéo das pilhas de fardos de feno, esten-
avaliado foi proveniente de areas da Estacdo Experi-deu-se uma lona plastica preta sobre o solo, sobre a
mental de Sertdozinho, Instituto de Zootecnia do qual foi colocado um estrado de madeira, obtendo-se

Estado de Sao Paulo. A fenacao Beachiaria os nove fardos dispostos em trés camadas (blocos).
brizanthafoi realizada apés a colheita das sementes, Nos tratamentos com adicdo de fontes de urease,
obtendo-se um material de baixa qualidade. determinou-se a quantidade a ser aplicada tomando-

Foram avaliados os seguintes tratamentos: feno se o peso total da pilha e multiplicando-se por 0,02.
deBrachiaria brizanthacom 15% de umidade, 2% de Esta quantidade foi dividida em quatro porcdes, sen-
feno Brachiaria decumbens 5% de uréia; feno de  do uma aplicada sobre o estrado e as demais distribu-
Brachiaria brizanthacom 15% de umidade, 2% de idas, conforme a montagem da pilha, sobre as cama-
capim-elefante Feninsetum purpureume 5% de das dos fardos de feno.

uréia; feno deBrachiaria brizanthacom 15% de O ajuste do teor de umidade dos fardos foi feito
umidade, 2% de leucenbducaena leucocephgla com adicdo de agua, aplicada por aspersdo com auxi-
5% de uréia; feno dBrachiaria brizanthacom 15% lio de regador na quantidade calculada, para se elevar

R. Bras. Zootec., v.34, n.2, p.378-386, 2005



380 Avaliacdo de Fontes de Urease na Amonizacdo de Fenos de Brachiaria brizantha com Dois Teores de...

o contelido de umidade para 15 ou 30%. A quantidadeelevacéo do teor de PB no feno amonizado pode estar
de agua foi obtida tomando-se o peso total da pilha eligada a retencdo de nitrogénio, e esta, a atividade
o teor de matéria seca dos fardos de feno. A seguir,ureolitica responsavel pela transformacéo da uréia
dividiu-se o peso da pilha (MS) pelo teor de MS em amonia, sendo que a retencao de nitrogénio com o
desejado, multiplicou-se pela matéria seca original, ob- tratamento de feno dBrachiaria decumbensom
tendo-se o peso das pilhas apés a adigdo da agua.  25% de umidade, amonizado com 5% de uréia (MS),
Nos tratamentos com adicao de uréia, a quantida- observada por aqueles autores foi de 76%.
de a ser aplicada (5% da MS) foi diluida na agua E importante salientar que os fenos tratados com
utilizada para ajustar o teor de umidade das pilhas deuréia, exceto aquele com 30% de umidade e tratado
fardos de feno, distribuida com auxilio de um rega- com capim-elefante e uréia, apresentaram maiores
dor, uniformemente, nas trés camadas. valores da fracdo A, correspondente ao conteudo de
Apos o periodo de tratamento (60 dias), as pilhas nitrogénio ndo-protéico, comparado aos néo-tratados
de fardos foram abertas e, apds trés dias de aeragdo(Tabela 1). Segundo Berger et al. (1994), a principal
foram tomadas 18 amostras por pilha, ou seja, seisforma de retengéo do nitrogénio, via uréia, no proces-
subamostras por camada, duas para cada fardo, comso de amonizacédo é a de nitrogénio nao-protéico, ou
pondo uma amostra composta de cada bloco, com oseja, a fracdo de N soluvel da forragem.
cuidado de ndo coletar partes das forrageiras utiliza-  Houve efeito (P< 0,05) dos contetidos de umidade e
das como fonte de urease. das fontes de urease avaliadas sobre as fracdes B1 e B2
As determinacdes quimicas foram processadas a(Tabela 1), ressaltando-se que, nos tratamentos em que
partir das avaliacdes dos contetdos de proteina brutao efeito da uréia e das fontes de urease foi mais expres-
(PB), proteinainsolivel em detergente neutro (PIDN) sivo em elevar a fragéo A, ocorreu diminuicdo da Bl e
e em detergente acido (PIDA), fibra em detergente B2, além de provavel efeito de diluigdo. Contudo, infere-
neutro (FDN), fibra em detergente acido (FDA) e se que afracdo B2 apresentou maior participacdo, quan-
lignina (LIG), obtendo-se os teores de hemicelulose do relacionada a PB, comparada a fragdo B1 (Tabela 1).
(HEM) e celulose (CEL) segundo Silva & Queiroz Constata-se que a aplicagéo de uréia tem pequena parti-
(2002). As determinacgdes do nitrogénio ndo-protéico cipagéo nas fracdes B1 e B2, pois refere-se a proteina
e proteina bruta insoluvel seguiram recomendac¢fesverdadeira da forragem (Pereira & Rossi, 1994).
de Pereira & Rossi (1994). A digestibilidaitievitro A analise dos dados relacionados a fracdo B3
da matéria seca (DIVMS) foi determinada por inter- evidencia maiores valores (P<0,05) para os fenos
médio da metodologia de Tilley e Terry, conforme nao-tratados, em comparacao aos tratados com uréia.
Silva & Queiroz (2002). A hidrdlise dos componentes da fracao fibrosa, prin-
O experimento foi conduzido de acordo com o cipalmente da FDN (Tabela 2), pode explicar o menor
delineamento em blocos inteiramente casualizados, contetdo de nitrogénio potencialmente degradavel,
composto por 10 tratamentos, com trés repeticdes pois com o tratamento tem-se aumento na fragéo de N
(camadas nas pilhas de fardos de feno que constitui-soltvel (Tabela 1). Estes resultados confirmam os
ram os trés blocos). As médias foram comparadas obtidos por Reis et al. (2001) e por Rosa et al. (1998),

pelo teste Tukey, a 5% de probabilidade. ao avaliarem os efeitos aplicacdo de uréia sobre os
contetdos de compostos nitrogenados de fenos de
Resultados e Discusséao gramineas forrageiras tropicais.

Os teores de proteina insoluvel em detergente
Observou-se aumento (P<0,05) nos teores de PBéacido (PIDA), correspondentes a fracdo C, foram
(Tabela 1) dos fenos tratados com uréia, independen-influenciados pelos tratamentos estudados (P<0,05).
temente das fontes de urease e dos conteldos déMaiores valores foram observados para os fenos néo-
umidade avaliados. Observa-se que os maiores teoregratados, comparados aos que receberam uréia. Na
de PB foram registrados nos fenos Blechiaria literatura, s@o reportados efeitos contraditorios a res-
brizanthacom 15% de umidade e tratados com uréia. peito dos efeitos da amonizagao sobre esse parametro.
Resultados semelhantes foram observados por Reis eRosa et al. (1998) relataram aumentos dos teores de
al. (2001) e por Rosa et al. (1998), em estudos sobreNIDA para os fenos, ao passo que Martins (1992) e
a amonizacao de fenos de gramineas tropicais utili- Reis et al. (1993) ndo observaram alteragdes signifi-
zando uréia. De acordo com Schmidt et al. (2003), a cativas nessa fracao.
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Tabela 1 - FracOes da proteina de feno de Brachiaria brizantha, tratado ou nao com uréia e com
a adicdo ou nédo de fontes de urease

Table 1 -  Protein fraction evaluated on Brachiaria brizantha, treated or not with urea and additioned
or not with external urease source

Tratamento PB (% MS) A(%PB) B%WPB) B2(%PB) B3(%PB) C(%PB)
Treatment CP (%DM) A (%CP) B1 (%CP) B2 (%CP) B3 (%CP) C (%CP)

Feno 15% umidade 3,09 49,0% 0,147%¢ 1918 5874 25,70
sem uréia

Hay 15% moisture

without urea

Feno 15% umidade 16,31 85,728 0,047% 8,75°PE 0,98 4.4P
+ uréia

Hay 15% moisture

+ urea

Feno 15% umidade 15,088 86,17 0,08 6,44 2,58 4,78
+ B.decumbens

+uréia

Hay 15% moisture

+ B. decumbens

+ urea

Feno 15% umidade  12,668'BC  82,27°B 0,198%C g 6dE 2,78 6,1F
+ Capim-elefante

+ uréia

Hay 15% moisture

+ Elephantgrass + urea

Feno 15%umidade  12,42BC  7623C 0,157#C 1538B8C 148 6,7
+ Leucena + uréia

Hay 15% moisture

+ Leucena + urea

Feno 30%umidade 3,420 65,16 0,633% 6,81F 3,08'8 26,97
sem uréia

Hay 30% maoisture

without urea

Feno 30% umidade  12,58'BC  80,68\BC 0,2938C 10,3BCDE 1048 7,6P
+ uréia

Hay 30% moisture + urea

Feno 30% umidade  10,5%C 76,1BC 0,137$C  14,09BCD 1 0P 8,563
+ B.decumbens

+ uréia

Hay 30% maoisture
+ B. decumbens + urea

Feno 30% umidade + 8,76 71,160 03478 157078 2,48 10,28
Capim-elefante + uréia

Hay 30% moisture

+ Elephantgrass + urea

Feno 30% umidade  11,04€ 77,8ABC 0,372% 12,08CPE 115 8,57
+ Leucena + uréia

Hay 30% moisture

+ Leucena + urea

Média 10,59 75,04 0,24 11,74 2,23 10,99
Mean
CV (%) 14,81 4,45 35,99 19,35 46,70 18,08

Médias seguidas de letras distintas nas colunas diferem (P< 0,05) pelo teste Tukey.
Means followed by the different letters in the column are different (P<.05) by Tukey test.
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Tabela 2 - Teores de fibra em detergente neutro (FDN), fibra em detergente acido (FDA),
hemicelulose (HEM), celulose (CEL) e lignina (LIG) do feno de Brachiaria brizantha
tratado ou ndo com uréia e fontes de urease

Table 2 - Neutral detergent fiber (NDF), acid detergent fiber (ADF), hemicellulose (HEM), cellulose
(CEL) and lign (LIG) values evaluated on Brachiaria brizantha, treated or not with urea and
urease source

Tratamento FDN (% MS) FDA (% MS) HEM (% MSCEL (% MS) LIG (% MS)
Treatment NDF (%DM) ADF (%DM) HEM (%DM) CEL (%DM) LIG (%DM)
Feno 15% umidade 77,498 4223 35,26'\B 35,838 6,37
sem uréia

Hay 15% moisture
without urea

Feno 15% umidade 69,79 37,68 32,1PBCD 32,78 4,98"
+uréia

Hay 15% moisture + urea

Feno 15% umidade 73,3%FDE 40,61°B 32,700BCD 39,198 5,42
+ B.decumbens

+uréia

Hay 15% moisture

+ B. decumbens + urea

Feno 15% umidade 75,003CP 40,98\B 34,01°BC 34,76\B 6,23
+ Capim-elefante

+uréia

Hay 15% moisture

+ Elephantgrass

+ urea

Feno 15%umidade 76,56\BC 41,13 35,448 35,10°B 6,04
+ Leucena + uréia

Hay 15% moisture

+ Leucena + urea

Feno 30%umidade 78,78\ 42 5% 36,16 36,23 6,37
sem uréia

Hay 30% moisture

without urea

Feno 30% umidade 72,0PEF 40,038 31,983€D 34,778 531
+uréia

Hay 30% moisture + urea

Feno 30% umidade 74,8PCD 41,67 33,238C 35,338 6,34
+ B.decumbens

+uréia

Hay 30% moisture

+ B. decumbens + urea

Feno 30% umidade 71,1C¢FF 42,31 28,79 36,27 6,08
+ Capim-elefante

+uréia

Hay 30% maoisture

+ Elephantgrass

+ urea

Feno 30% umidade 70,7FF 40,438 30,290 34,848 5,59
+ Leucena + uréia

Hay 30% maoisture

+ Leucena + urea

Média 73,96 40,97 33,00 35,09 5,87
Mean
CV (%) 1,62 2,83 4,20 3,16 9,00

Médias seguidas de letras distintas nas colunas diferem (P<0,05) pelo teste Tukey.
Means followed by the different letters in the column are different (P< .05) by Tukey test.
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E importante salientar que a fracdo C representa  No caso dos fenos com 15% de umidade, a aplicagdo
aporcao do nitrogénio indisponivel para os microrga- de uréia reduziu a FDN somente para os tratamentos
nismos do rimen e, dessa forma, sua diminuicdo nacom 5% de uréia e o tratamento com uréBazehiaria
forragem é de suma importancia para melhoria da decumbensAs demais fontes de urease estudadas néo
qualidade nutricional dos volumosos de baixo valor diferiram do tratamento sem amonizagdo. Nao houve
nutritivo (Reis et al., 2001). De maneira geral, as diferenca estatistica entre os tratamentos para a HEM.
principais alteracdes nos conteidos de compostos  Estudos conduzidos por Rosa et al. (1998) e por
nitrogenados dos volumosos submetidos & amonizacad=ernandes et al. (2001), com fenos de gramineas
referem-se ao aumento nos teores de nitrogénio totaltropicais, evidenciaram efeitos da aplicagéo de uréia
(NT), de nitrogénio soltvel e da fracso insoltvel em Sobre os teores de FDN e de HEM dos fenos com
detergente acido (Reis et al., 1990). contetdo de umidade acima de 25%. Contudo,

Observou-se efeito dos tratamentos (Tabela 2) Férnandes etal. (2001) destacaram que a distribuicdo
sobre os teores de FDN (P< 0,05), com o menor valor madequada da solucéo nos fardos d|m|~nU|u a e_f|C|én—
para o tratamento com 15% de umidade, tratado com¢'@ do tratamento, sobretudo nas por¢cées mais secas

5% de uréia, sem fonte de urease, o qual n&o diferiydas pilhas de fardos. A analise dos dados do presente
do tratamento com 30% de umidade. 2% de estudo e daqueles conduzidos com fenos de gramineas

Pennisetum purpureus 5% de uréia, do tratamento do género Brachiaria (Reis et al., 2001) sugere que a

com 30% de umidade, sem urease e 5% de uréia e doatlwda;(?gurzatlca} d(f)ls fenqs detssa,s pla;.nt'as tCOIh'daS
tratamento com 30% de umidade, 2%l@eicaena 30 Zsba 10 eﬂpos-l_or(zsc?er;o e su |C|ente,garad
leucocephalae 5% de uréia. Maiores teores foram esdobrara urela aplicada, desde que os conteudos de

. umidade ndo limitem a atividade da enzima. Os trata-
observados nos tratamentos com 15% de umidade, . ~ : . .
0 0 L. mentos aplicados ndo proporcionaram efeitos consis-
2% delLeucaena leucocephak 5% de uréia e com

15% de umidade. sem urease e uréia e 30% Oletentes sobre os teores de FDA e de CEL dos fenos,
umi(élade sem ure:dse e uréia. Da mesma forma ORei confirmando os dados de Reis et al. (2001). Segundo
’ T SSchmidtetaI.(2003),aamonizagéo com 5% de uréia
et al. (2001) observaram reducéo S|gn|f|c§tlva n'a (MS) em fenos dBrachiaria decumbensom 25% de
fragdo FDN em f?nos trat~ados com ureia ma|~s umidade elevou os teores de fibra em detergente
labe-labe em relacéo aos nao_-tratados_. A avallagaoélcido (FDA) e reduziu os de hemicelulose (HEM) e a
das fontes de urease evidenciou que, |ndependente-proporg(,;10 de hemicelulose na parede celular (HEM
mente do conteudo de umidade dos fenos, néo houveFDN) No entanto, Alfaya et al. (2002), quando com-

diferenca nos teores de FDN e de hemicelulose pararam feno de capim-Annoni 2 (amonizado com
(P>0,05), quando comparados aos tratamentos coMyo de yréia ou n&o), demonstraram que a amonizag&o

adicdo somente de uréia e, em alguns casos, Obserbropiciou diminuicdo da fracdo de FDA de modo

vou-se efeito adverso. Ressalta-se que a reducéo do%ignificativo, juntamente com os teores de CEL, em
efeitos da amonizagao sobre o teor de FDN pode terfynczo do tratamento com uréia. Segundo os autores,
ocorrido em fungéo da adi¢cdo de material com eleva- 4 amonizac&o do feno de capim-Annoni 2 ndo afetou
do poder tampao, corroborando os dados obtidos porgs teores de FDN, HEM e LIG.
Bernhard et al. (1995). Semelhantemente ao resultado observado por Rosa
A aplicagdo de uréia nos fenos de 30% de umida- et al. (1998), os tratamentos nado afetaram (P>0,05) os
de (Tabela 2), associada ou nao a fontes de ureasejeores de lignina dos fenos. Normalmente, ndo se obser-
diminuiu (P<0,05) os teores de FDN e de HEM, com va efeito significante da amonizag&o comJsidbre os
excecdo do tratamento cdBrachiaria decumbens  teores de LIG de volumosos de baixo valor nutritivo.
gue, no caso da hemicelulose, nao diferiu significati- Os valores da digestibilidade vitro da matéria
vamente do tratamento com 30% de umidade, néo-seca do feno de capiBrachiaria brizanthapodem
amonizado. No entanto, deve-se ressaltar que o fenoser observados na Tabela 3.
amonizado com 15 ou 30% de umidade e semfonte de  Entre os tratamentos amonizados com umidade
urease nao diferiu estatisticamente (P<0,05). de 30%, ndo houve diferenca estatistica (P<0,05)
Fenos com 30% de umidade, tratados Boachiaria para o parametro DIVMS, que, por sua vez, nao
decumbeng 5% de uréia, apresentaram menores con- diferiu dos tratamentos com 15% de umidade,
teldos de HEM, mas nao diferiram estatisticamente doamonizado com uréia e daqueles com adicdo de
tratamento com 30% de umidade sem adicéo de uréia.capim-elefante e leucena.
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Tabela 3 - Valores de digestibilidade in vitro da matéria seca das amostras de feno de capim
Brachiaria brizantha, tratado ou ndo com uréia e fontes de urease

Table 3 - Values of in vitro dry matter digestibility of Brachiaria brizantha hay samples, treated or not
with urea and urease source

Tratamento DIVMS (%)

Treatment IVDMD (%)

Feno 15% umidade sem uréia 53,58

Hay 15% moisture without urea

Feno 15% umidade + uréia 65,08\

Hay 15% moisture + urea

Feno 15% umidadeB.decumbens uréia 52,28

Hay 15% moisture + B. decumbens + urea

Feno 15% umidade + Capim elefante + uréia 59,27°B

Hay 15% moisture + Capim elefante + urea

Feno 15%umidade + Leucena + uréia 59,62B

Hay 15% moisture + Leucena + urea

Feno 30%umidade sem uréia 56,3F

Hay 30% moisture without urea

Feno 30% umidade + uréia 66,52

Hay 30% moisture + urea

Feno 30% umidade B.decumbens uréia 66,44\

Hay 30% moisture + B. decumbens + urea

Feno 30% umidade + Capim elefante + uréia 64,47

Hay 30% moisture + Elephant grass + urea

Feno 30% umidade + Leucena + uréia 66,99

Hay 30% moisture + Leucena + urea

Média 61,06

Mean

CV (%) 11,2

Médias seguidas de letras distintas nas colunas diferem (P<0,05) pelo teste Tukey.
Means followed by the different letters in the columns are different (P<.05) by Tukey test.

Os tratamentos ndo-amonizados diferiram Williams et al. (1984) relataram que a adicdo de
(P<0,05) somente dos tratamentos amonizados comfontes de urease nédo elevou a DIVMS de palha de
30% de umidade, independentemente da adicdo decevada amonizada com 5% de uréia e soja-gréo (MS),
fontes de urease e do tratamento amonizado com 15%como fonte de urease. Segundo esses autores, o mate-
de umidade, sem fonte de urease. rial amonizado com uréia apresentou degradabilidade

Para os tratamentos com 30% de umidade, ain situda matéria seca de 47,1%, enquanto o material
diferenca entre os tratamentos amonizado e nao-amonizado com uréia e adicdo de soja-gréo apresen-
amonizados foi, em média, de 10 unidades percentuaistou DIVMS de 48,2%, ndo encontrando diferenca
Da mesma forma, Reis et al. (1990) observaram significativa.
aumento na digestibilidada vitro da matéria seca Em bagaco de cana amonizado com uréia, foi
dos fenos de gramineas tropicais, com adicdo deobservado efeito significativo da adi¢cdo de uréia
amodnia, apresentando valores de 36,78; 49,72 esobre osvalores da DIVMS, em comparacéo ao baga-
54,33%, respectivamente, para os tratamentos com 0,¢o de cana nao-tratado, sendo inferior (23,2%) ao
1,5 e 3% de NE Esta amplitude (10%) entre os valor médio do bagago amonizado (28,5%), além de
tratamentos amonizados e ndo-amonizados tambémefeito linear positivo para as doses de uréia sobre a
foi observada por Nascimento (1994). DIVMS (Céandido et al., 1999). Semelhantemente,

A desestruturagdo provocada pela amonia no ar- Oji et al. (1977) observaram aumento de 8,6% na
ranjo dos carboidratos estruturais proporciona a digestibilidade de palhadas de cereais tratadas com
microbiota do rimen grande quantidade de substratoamonia anidra, com efeito linear positivo em relacéo
disponivel, explicando o aumento na DIVMS dos as doses de uréia adicionada.
materiais fibrosos ap6s a amonizacédo (Saenger etal., De maneira geral, com base nos resultados obti-
1983). dos, nota-se que ndo houve beneficio da utilizacéo de
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