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Introducéo

e abordagem conceitual, o texto tem como proposta resumir e

apontar o lugar da mulher na familia e as relacdes de protecao social

travadas nos espacos onde a pobreza € condi¢do. Enquanto figura

central da vida doméstica, a mulher vem merecendo destaque na
esfera publica como pessoa de referéncia para o recebimento de beneficios
sociais devido ao fato de aplicar melhor dos recursos no dmbito familiar. No
entanto, apesar do reconhecimento quanto aos cuidados e protecdo da familia,
as politicas ndo t€m se voltado para a perspectiva de género e desse modo, as
desigualdades e discriminacdes continuam incidindo sob formas injustas de
oportunidades. No contexto da pobreza, e mais especificamente da vulnerabi-
lidade acentuada, as mulheres, para driblarem as insegurancgas sociais, acabam
tecendo redes de apoio, em geral com outras mulheres, e por meio dessas rela-
¢des sociais com os mais proximos ocupam o lugar onde o Estado e o mercado
nao chegam, prestando relevantes servicos no enfrentamento das condi¢des de
pobreza.

Habitando espacos desiguais: condicdo da mulher nas familias pobres

Se iniciarmos tomando a desigualdade do ponto de vista da “natureza”
humana, podemos afirmar que os seres humanos sio diferentes entre si. E nes-
se sentido que Arent chama atencdo para “a pluralidade da condi¢do humana
pelo fato de sermos todos os mesmos, isto €, humanos, sem que ninguém seja
exatamente igual a qualquer pessoa que tenha existido, exista ou venha existir”
(1991, p. 36).

Sendo assim, a igualdade € construida socialmente, e esta por sua vez
difere em cada sociedade por meio dos valores atribuidos as relacdes sociais e
dos critérios de distribuicio dos recursos que estruturam a vida social.

Portanto, do ponto de vista econdmico-social, a desigualdade nao pode ser
pensada enquanto um conceito em si, s6 tendo sentido se estabelecida as relacdes
histdricas e inter-relacionadas entre os papéis sociais e as estratificacdes que
colocam os sujeitos em posi¢des favordveis ou desfavordveis em termos de
lugar social.
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Na defini¢do desses lugares materiais e simbdlicos, a desigualdade intera-
ge com diversos elementos correlacionados. Trata-se de processos dependentes,
como € o caso da relagdo entre desigualdade e pobreza. E nesse sentido que
Prates ressalta que um “aumento da desigualdade, na maioria das vezes, impli-
ca aumento da pobreza. Mas a diminui¢do da desigualdade ndo garante uma
melhora nos indicadores de pobreza, podendo ocorrer uma redistribuicao de
renda entre setores mais ricos” (1990, p. 61).

Isso confere a desigualdade um cardter relativo, na medida em que seu
sentido € estabelecido na relagdo com determinantes econdmicos, politicos e
sociais, entre outros. No caso brasileiro, esses determinantes sao conhecidos e
reconhecidos pelo modo como os grupos sociais t€m acesso, ndo acesso, ou
acesso precarizado a bens e recursos. Assim sendo, o Brasil € identificado por
organismos internacionais como um dos paises de maior desigualdade social.
Segundo Urani, “o Brasil ndo € um pais pobre, mas com muitos pobres” (2009,
p.- 1.

E nessa mesma linha que Telles afirma que a pobreza se transformou em
paisagem, um desenho de uma gente desumanizada e abandonada, sem pai ou
mae, “um efeito indesejado de uma histéria sem autores e responsabilidades”
(1994, p. 6). Para a referida autora, “o problema da igualdade parece se esgotar
no acesso aos minimos de sobrevivéncia” (1999, p. 9). Portanto, fora do con-
trato social, os que encarnam a pobreza absoluta vivem sob os imperativos da
sobrevivéncia. Por pobreza absoluta entende-se o ndo acesso a minimos neces-
sarios a sobrevivéncia fisica, enquanto na pobreza relativa isso € garantido,
porém em patamares insuficientes, inscrevendo os sujeitos, em condi¢des de
vulnerabilidade e riscos sociais.

H4 uma diversidade de indicadores que apresentam a realidade das fa-
milias em termos de padrdes de vida e apropriagdo de renda. Barros, Henriques
e Mendonga em suas andlises sobre a desigualdade e pobreza no Brasil, afir-
mam que

a abordagem conceitual da pobreza absoluta requer a construgdo de uma medida
invariante no tempo das condicdes de vida dos individuos em sociedade. A nocao
de linha da pobreza equivale a essa medida. H4 pobreza apenas na medida em que
existem familias vivendo com renda per capita inferior ao nivel minimo necessa-
rio para que possam satisfazer as necessidades bésicas. (Barros, Henrique e
Mendonga, 2000, p. 124)
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Que nivel minimo seria esse? Quem esta “autorizado’ a institui-lo? Quais
sdo os critérios utilizados? E coerente homogeneizar a satisfacio das necessi-
dades bésicas? Qual a participacio e percepc¢ao das familias pobres sobre esses
critérios? Essas e tantas outras questdes povoam as reflexdes daqueles que se
debrucam sobre o tema.

Na visdo de Reis (2000, p. 138), “a crenca de grande parte dos economis-
tas de que as representagdes numeéricas refletem uma ‘realidade’ inconteste ndo
parece ter lugar para as ‘descri¢des’ dos cientistas sociais”. A perspectiva da
referida autora € a de que embora imprescindiveis, os nimeros ndo explicam
as estratificagdes e a mobilidade social, fendmenos que requerem um olhar
socioldgico.

Embora o didlogo se estabeleca entre as perspectivas de produgdo intelec-
tual quanti-qualitativas, a pobreza af esta materializada como produto da desi-
gualdade, generalizada histdrica e geograficamente.

Hoje, vérias sdo as abordagens em torno da pobreza. O discurso pautado
na Otica da sobrevivéncia fisica vem cedendo espaco para concepg¢des menos
restritivas a partir da introdug@o de varidveis mais amplas, como € o caso do
conceito desenvolvido por Amartya Sem, que parte da premissa de que ser
pobre ndo implica somente privacdo material. As privacdes sofridas determina-
rdo a posicao dos sujeitos nas outras esferas (1999, p. 73).

Desse modo, hd que se perceber o cardter multidimensional da pobreza.
Além de privacOes materiais, os pobres estdo expostos a maiores vulnerabili-
dades e riscos sociais. Associa-se a essa ideia a falta de oportunidades de ex-
pressdo e, consequentemente, de escuta sobre o que eles tém a dizer sobre sua
condic¢do. Nesse sentido, tomo emprestado de Crespo e Gurovitz uma defini¢do
de pobreza pelos pobres:

Pobreza ¢ fome, € falta de abrigo. Pobreza € estar doente e nido poder ir ao médi-
co. Pobreza € ndo poder ir a escola e ndo saber ler. Pobreza € nao ter emprego, é
temer o futuro, € viver um dia de cada vez. Pobreza ¢ perder o seu filho para
doenga trazida pela 4gua ndo tratada. Pobreza € falta de poder, falta de represen-
tacdo e liberdade. (2002, p. 11)

Assim como a pobreza deve ser conjugada no plural, familia é outro
conceito que suscita variadas concepgdes. Aqui nos interessa pensar as fami-
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lias regidas sob o signo da pobreza. Imersas em desigualdades histéricas
quanto aos modos de ser e de viver e representadas por vezes como desestru-
turadas, tais familias vivenciam a realidade do desemprego ou insercdes
precdrias cujas consequéncias sdo os baixos rendimentos, a falta de oportu-
nidades educacionais, acesso limitado e baixa qualidade dos servicos de
satide e infraestrutura habitacional, segregacdo sdcio-espacial. Tudo isso
conforma um conjunto de desvantagens sociais alimentadas pelo caréter li-
mitado de seu patrimonio cultural.

Desse modo, as identidades das familias pobres vao se desenhando através
de visiveis fronteiras territoriais. Por territério entende-se o que Milton Santos
(2007, p. 14) refere-se como “territorio usado™: “O territério usado € o chdo
mais a identidade. A identidade € o sentimento de pertencer aquilo que nos
pertence. O territério € o fundamento do trabalho: o lugar da residéncia, das
trocas materiais e espirituais e do exercicio da vida”. E o espaco onde a familia
se define. Importa compreender como o sujeito feminino € construido dentro
de estruturas de dominacdo socioespaciais, o modo como € representado, o
lugar na familia, bem como suas formas de responsabilizagao.

E necessério lembrar que o padrio dominante de familia instituido nas
sociedades industrializadas conferiu a mulher o espago dos cuidados domésticos
e afetivos. E nesse sentido que Vaitsman afirma que “a sociedade industrial
moderna constituiu-se, entre outras coisas, pela separacio do publico e do pri-
vado e pela doutrina das esferas separadas por naturezas sexuais desiguais,
expressas na ideologia, nas politicas e na legislacdo” (1994, p. 60).

Apesar dos avancos obtidos em termos de igualdade juridica para mulhe-
res e homens, no plano social e politico verifica-se que ainda prevalecem as
desigualdades de oportunidade.

A realidade de conciliagdo entre a vida familiar e trabalho, dos precérios
rendimentos, de pais ausentes, de formas desiguais de responsabilidade familiar,
entre outras causas sociais, tem possibilitado alteracdes na dindmica das familias.
Diante dessas questdes Szmanski destaca que “o mundo familiar mostra-se numa
vibrante variedade de formas de organizacdo, com crengas, valores e praticas
desenvolvidas na busca de solugdes para as vicissitudes que a vida vai trazendo”
(1995, p. 27).

Isso nos remete ao fato de que a familia deve ser pensada no plural. Varios
s@o os modos de estabelecer suas relagdes, sintonizados com as mudancas sociais

580 Serv. Soc. Soc., S&o Paulo, n. 103, p. 576-590, jul./set. 2010



em curso. No entanto, se a familia muda, o que se conserva € o seu lugar social.
Tida como mediadora da relagdo individuo-sociedade assume ainda o papel do
encontro de geragdes.

Esse “encontro” é também desencontro. Se tomarmos a familia como
espacgo de ambiguidades e contradicdes perceberemos que ela ndo € s6 o ninho,
mas também o nd. Locus de pertencimento e de visiveis fronteiras af esta, con-
figurada e (re) configurada. O fato € que, movidos por questdes afetivas e so-
cioecondmicas, os sujeitos se aproximam e desenham um modo de viver e
atender suas necessidades. Nesse sentido, a familia € uma forma de organizac¢ao
social bem sucedida. Do ponto de vista da convivéncia, Arendt afirma que “ne-
nhuma vida humana, nem mesmo a de um eremita, € possivel sem um mundo
que, direta ou indiretamente, testemunhe a presenca de outros seres humanos”
(1991, p. 31).

E no contexto dessa vida em comum e desses “modos de ser”, que nos
interessa pensar como as mulheres das familias pobres vivem e constroem suas
identidades, assentadas na perspectiva de género.?

Os espagos nos quais habitam e transitam revelam visiveis formas de dis-
criminagdes. Portanto, apreender as praticas dessas mulheres e o modo como
se representam e sdo representadas se torna fundamental para compreender a
natureza dos processos discriminatérios e a elaboragdo de outros marcadores
identitérios.

No espago da casa e entre paredes, as mulheres ainda ocupam espagos
desiguais. Se nas tltimas décadas conquistaram o espago publico, este fez au-
mentar sua responsabilidade, ao ter que concilid-lo com o espaco privado.

Se tomarmos o fator tempo, compreenderemos o quanto este incide sobre
a vida dessas mulheres, ao vé-lo consumido no exercicio de suas atividades.
Goldani mostra que “a dupla jornada de trabalho € muito mais comum entre as
mulheres e que entre os domicilios 20% mais pobres sdo de mulheres que traba-
lhavam dezessete horas a mais que os homens, diferengas essas que diminuem
para onze horas quando as mulheres pertencem aos domicilios 20% mais ricos”
(1997, p. 6).

8. Género como categoria transversal, que se encontra na interface das intimeras afiliacdes sociais de
homens e mulheres. Ndo possui um contexto organizacional especifico, e como tal € parte integrante da
constru¢do social quotidiana nas diversas praticas que os individuos levam a efeito (Goldani, 1999, p. 6).
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Os processos que possibilitaram a saida das mulheres para o trabalho ndao
motivaram a revisdo das func¢des do cuidado familiar no que diz respeito a di-
visdo das tarefas domésticas.

Esse € sem didvida um dos eixos que estruturam a desigualdade de género.
Pensa-lo nos remete a importancia de articuld-lo com a noc¢ao de autonomia
pessoal e econdmica e como estes aspectos incidem sobre a vida das mulheres
pobres.

Em pesquisa realizada por Lavinas e Nicoll “o desemprego mostra-se
fortemente feminizado” (2006, p. 53). Isso tem relagao direta com a autonomia,
na medida em que a reducdo dos encargos domésticos tende a aumentar as
possibilidades de entrada no mercado de trabalho.

Os referidos pesquisadores apontam para algumas varidveis que podem
aumentar os ganhos das mulheres ocupadas, ainda que na informalidade.

Ter maquina de lavar € a varidvel que mais contribui para elevar a renda das mu-
lheres pobres ocupadas (R$ 54,15), aumentando-a em 42%. Outro fator impor-
tante € a presenca de uma mulher inativa no domicilio (R$ 22,45), sem divida
por assumir certas responsabilidades familiares. Se essa figura for aposentada ou
pensionista, talvez ela ainda esteja contribuindo para assegurar uma renda minima
permanente nesses lares mais desfavorecidos e, assim, facilitar a insercao dessas
mulheres no mercado de trabalho, inclusive ampliando seu leque, restrito, de
oportunidades. (Lavinas e Nicoll, 2006, p. 59)

E nesse sentido que a autonomia pessoal pode incidir sobre a autonomia
econdmica. E esse aspecto € extremamente relevante, visto que as mulheres
tendem a serem mais vulnerdveis as condigdes de pobreza, por terem restritas
as oportunidades de ampliacdo de seus rendimentos e de interacdes que lhes
confira o aumento de seu patrimdnio cultural.

O que as pesquisas’ tém mostrado € que nao ha feminizag¢ao da pobreza
no Brasil. As familias chefiadas por mulher sem cdnjuge “correspondem a um
quinto dos pobres” (Costa et al., 2005, p. 36). No entanto, hd que se considerar
que as familias cuja mulher € a inica responsavel pelos filhos tém necessidades
distintas daquelas chefiadas por casais.

9. Sobre feminizacdo da pobreza, ver: Novelino (2003), Lavinas (2006), Soares (2004) e Carloto
(2004).
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O fato € que em geral, ao tomar como referéncia a renda per capita, os
dados quantitativos encobrem evidéncias qualitativas, que por sua vez nao
capturam varidveis importantes do ponto de vista da multidimensionalidade da
pobreza e do género. Nesse sentido, Costa considera que deve se tomar como
referéncia analitica as caracteristicas individuais, como “o uso do tempo, a in-
ser¢ao no mundo do trabalho, o acesso a titulos de propriedade, que evidenciam
a heterogeneidade da pobreza e indiquem que a posi¢do dos individuos na fa-
milia, sua idade, sexo, raca, determinam formas diferenciadas de enfrentar o
fenomeno” (Costa et al., 2005, p. 37).

O fato € que a constituicdo das familias monoparentais esta relacionada
mais as mulheres do que aos homens. Segundo Novelino (2003, p. 2), hd uma
tendéncia para o aumento da pobreza entre as mulheres, associada ao aumento
das taxas de domicilios por elas chefiados. O que ocorre € que independente do
género, assumir sozinho a responsabilidade pela familia significa ndo poder
compartilhar responsabilidades e 6nus, o que, por sua vez, ¢ um indicador de
maior vulnerabilidade.

As condicdes de vulnerabilidade se acentuam nao s6 pelo lugar da mulher
na familia, mas também pela familia de determinado lugar. Importa pensar a
dimensao geogrifica da pobreza e o quanto isso recai sobre as familias e mais
especificamente sobre as mulheres.

A geografia da miséria urbana conforma um mapa que segrega e empurra
para pessoas e oportunidades a margem. Ao se referir aos problemas da perife-
ria, Bourdieu (1998, p. 27) destaca que: “trata-se de uma inser¢ao precaria
marcada por lugares de auséncia, auséncia do Estado, da policia, da escola etc”.
Isso impacta diretamente a vida das mulheres que habitam a periferia, pois “na
falta de servigos publicos, sdo elas que o fazem” (Soares, 2004, p. 121).

O local de moradia € outro indicador importante para se pensar a autono-
mia das mulheres. Ao habitarem lugares com dificil acesso a recursos materiais
e simbdlicos, veem suas condi¢des de pobreza ser produzidas e reproduzidas,
num circulo perverso que conforma a falta de melhores oportunidades, confi-
nando-as num lugar muito distante dos padrdes minimamente aceitaveis. Na
visdo de Paugam, tal condi¢do materializa-se “sob a forma de estigma que de-
senha com tracos negativos o cotidiano e a identidade sociocultural dos mora-
dores das dreas periféricas, cuja segregacio € percebida através de visiveis
fronteiras territoriais” (2003, p. 45).
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Tais fronteiras refor¢am a distancia entre a vida publica e a privada e ali-
mentam eixos que constroem a desigualdade no cotidiano das mulheres pobres
pela falta de autonomia do corpo e da sexualidade e que também acabam por
desaguar na falta de autonomia pessoal e econdmica. Um dos marcadores mais
importantes da identidade feminina &, sem ddvida, a maternidade. A condic¢do
de mulher, sempre associada ao papel de mae, cuja responsabilidade no cuida-
do com os filhos parece uma imposi¢do da ordem da natureza, limita as opor-
tunidades de construcdo de outros marcadores identitarios necessarios a ordem
civilizatdria.

Longe dos beneficios e vantagens que seu lugar social ndo pode propor-
cionar, essas mulheres acabam tecendo redes sociais e alternativas peculiares a
partir do vivido. Apropriam-se do seu lugar e da sua condicao, dos saberes e
fazeres compartilhados, em busca de proteciao.

Redes de protecao: reflgio das insegurancas sociais

Como controlar os riscos da existéncia social quando faltar trabalho ou
nao se puder mais trabalhar? “Controlar o futuro, ja que o presente era instavel”:
foi sobre essa noc@o que se consolidou o sistema de seguridade social, como
uma das grandes conquistas dos trabalhadores. Por essa razao, Castel se refere
as consequéncias dos processos de “mundializacdo da economia”, destaca que
pior do que o fendmeno do desemprego (hoje em escala global) € a perda das
protecdes sociais, tdo duramente conquistadas. O desejo de sentir-se protegido
€ condig¢do intima do sujeito, destaca (Castel, 1998, p. 171).

Refere-se ao contexto das sociedades europeias que viveram a experiéncia
do pleno emprego e por isso tornaram-se simbolos da cidadania contemporanea.
No caso brasileiro, o emprego ndo alcangou o status de valorizagdo humana
pelo trabalho, ndo foi possivel “filiar” homens e mulheres conferindo-lhes a
protecdo a que deveriam ter direito. O trabalho no Brasil consolidou-se sob o
signo da informalidade, da precarizagdo e da desprote¢@o. Desse modo, o aces-
so a condicdo de empregabilidade desenhou-se como privilégio, e ndo como
condicdo. Nesse sentido, sujeitas a formas de assalariamento precdrio e vincula-
das a um sistema protecionista que conforma a assisténcia como direito, porém
se assenta nos ‘“minimos sociais”, as familias pobres brasileiras tornaram-se

584 Serv. Soc. Soc., S&o Paulo, n. 103, p. 576-590, jul./set. 2010



verdadeiras equilibristas na fronteira, piblico/privado, driblando toda ordem de
inseguranca social.

Na visdo de Paugam, essa precariedade da vida profissional tende a ser
compensada pela assisténcia. Toma de Simmel a nog@o de que o sujeito € qua-
lificado como pobre “a partir do momento em que sao assistidos ou quando sua
situacdo lhes d4 direito a assisténcia, mesmo se ela ndo tenha sido concedida,
que eles passam a fazer parte de um grupo caracterizado pela pobreza” (Simmel,
apud Paugam, 1999, p. 43).

Isso estabelecido nos leva a questionar: a que se refere o objeto da prote¢ao
social? Se partirmos do pressuposto de que “protecdo social € uma agdo contra
os riscos inerentes a vida humana e (ou) a assisténcia as necessidades geradas
em diferentes momentos histdricos e relacionadas com multiplas situacdes de
dependéncia” (Viana e Levcovitz, 2005, p. 17), chegaremos a conclusdo de que
a dependéncia gera inseguranga e vice-versa. Isso nos aponta para o fato de o
objeto da protecdo social se estabelecer na relacdo segurancga e inseguranca
(Idem, p. 15).

E nesse sentido que protegdo social e politica social vinculam-se a ne-
cessidade de seguranca individual e familiar. Pensar protecdo € associar a
dimensao do cuidado com o “outro”. Mas quem cuida do “outro”? Aquele que
desenvolve o senso de solidariedade em dire¢do a uma causa, grupo ou indi-
viduo dentro de fronteiras de uma ambivaléncia mais préxima a nossa exis-
téncia (fisica e mental) cotidiana. Essa € a no¢ao de Rorty sobre o modo como
construimos o nosso senso de pertencimento e criamos a habilidade de per-
ceber o “outro” como merecedor de nossa solidariedade. O referido autor, ndo
cré que a solidariedade seja um trago da personalidade humana. Esta s6 é
possivel num plano mais local, quando trazemos o “eles” para o “nés” (Rorty,
apud Géis, 2002).

E a partir de referéncias préximas ao nosso cotidiano que as redes de so-
lidariedade sdo tecidas no cruzamento indissocidvel das esferas publicas e
privadas. Nesse assunto, € importante também a contribui¢do de Castel sobre
protecdo proxima e sociabilidade primdria enquanto “formas de pertenca a fa-
milia, vizinhanga, grupo de trabalho, com suas redes de interdependéncias, sem
mediagdo das instituicdes especificas; e a protecio secunddria, definida como
o lugar das institui¢des criadas para aqueles que se desatrelaram das redes de
sociabilidade primdria” (Castel, 1998b, p. 59).
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Se tomarmos como referéncia as formas de solidariedade estabelecidas
entre as mulheres pobres, verificaremos que estas sempre contaram com apoio
de outras mulheres pobres como elas no cuidado com seus filhos, seja para o
desempenho das tarefas domésticas ou fora desse ambiente. Segundo Costa,
isso ocorre independentemente de haver ou nao creches (Costa, 2002, p. 312).

O fato € que a forma de proteg¢do secundaria nem sempre estd disponivel
e, nesse sentido, as préticas de protecdo primdria, enquanto responsabilidade
das mulheres, por vezes se materializam em dindmicas familiares alternativas
como a pritica de “circulagdo de criangas”.! Segundo Fonseca, trata-se de uma
pratica onde “cuidar das criancas ndo se limita a mae, nem ao casal. Mobiliza
uma rede de adultos que se estende para além do grupo de parentesco” (Fonse-
ca, 2002, p. 57).

Isso permite as maes, sobretudo, os chefes de familia, obter ganhos pro-
venientes do trabalho para além do espaco doméstico. Para Bilac, a naturaliza-
¢do da relacdo mulher-cuidado € um dos indicadores que fazem com que elas
sejam responsdveis pelas redes de parentesco e de vizinhanga, ao passo que os
homens estando mais distantes dessas redes, desenvolvem lacos em estruturas
de oportunidades mais amplas como as redes de trabalho e de lazer, sobretudo
nos espacos dos bares (Bilac, 2006, p. 62).

Ao assumir a centralidade com o cuidado e protecdo de seus familiares, a
mulher tem também importincia garantida na transmissao de oportunidades e
perspectivas de vida dos mesmos.

Tal condicdo tem sido apropriada pelo Estado brasileiro, que, por sua vez,
tem centrado os programas sociais na figura das mulheres para o recebimento
dos beneficios. Sobre esse assunto, Carloto ressalta que “é necessdrio distinguir
entre o que sdo programas que tém por alvo preferencial as mulheres e o que
sao0 programas com perspectiva de enfrentamento das desigualdades de género”
(2004, p. 152).

O que poderia de fato gerar impacto na perspectiva de género e no enfren-
tamento das condi¢des de pobreza, sobretudo nas familias cuja responsabilida-
de econdmica ndo € compartilhada, € o acesso a equipamentos sociais de qua-
lidade, como creches, escola em tempo integral, servigo de saide, entre outros

10. Sobre esse assunto consultar Fonseca (2002).

586 Serv. Soc. Soc., S&o Paulo, n. 103, p. 576-590, jul./set. 2010



que poderiam aliviar a carga de trabalhos domésticos e gerar melhores oportu-
nidades de vida, emprego e rendimentos.

Apesar de as politicas publicas e sociais terem um lugar especifico no que
se refere as formas de enfrentamento da pobreza, acredita-se que sua contribui-
¢do poderia ser maior na reducdo de seu impacto caso houvesse, de fato, uma
articulagdo entre diversos setores sociais como educagdo, emprego e renda,
saude, habitacdo, saneamento e urbaniza¢ao. Deve-se se considerar a importan-
cia da formulacdo e da implementacdo de politicas intersetoriais, capazes de
articular esses setores com a nocdo de que a pobreza € um problema coletivo
(Bronzo e Veiga, 2007, p. 11).

Essa €, sem divida, uma questido polémica, de modo que o conjunto da
sociedade brasileira ndo tem demonstrado solidariedade com a pobreza e com
os pobres. Até mesmo os profissionais que atuam na linha de frente das politicas
e programas sociais carecem de recursos objetivos e subjetivos capazes de
conciliar as demandas com a qualidade dos servigos prestados.

E nesse contexto de pobreza e vulnerabilidade que as familias (centradas
nas mulheres) buscam formas alternativas de protecao associadas aos “minimos”
das politicas governamentais, como reftigio das insegurangas sociais.

Consideracdes finais

Pensar desigualdade de género e associi-la ao fendmeno da pobreza im-
plica questionamento de um contrato sexual truncado que, por sua vez, estabe-
lece oportunidades desequilibradas e injustas, conferindo a mulher responsabi-
lidades cada vez maiores, para cuidar e prover sua familia.

O cardter multidimensional da pobreza e a pluralidade dos modos de ser
e viver das familias afetam diretamente a mulher, enquanto figura central da
esfera doméstica.

Desse modo, a conciliac@o entre os afazeres domésticos e o trabalho fora
do lar, impde um duplo esfor¢o na administracdo do tempo. Nesse sentido, a
autonomia pessoal proporcionada pela “mdaquina de lavar” e pelo acesso a
equipamentos sociais como creches, escolas e atendimento a saide reprodutiva,
pode influir na autonomia econdmica das mulheres.
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Quando essas mulheres sdo as tnicas responsdveis pelo provimento de sua
familia, a condi¢ao de vulnerabilidade se acentua, aumentando os riscos sociais.
Em busca de apoio, tendem a tecer redes de solidariedade em geral com outras
mulheres, sejam parentes ou vizinhas. E no contexto dessas rela¢cdes demonstram
o poder de enfrentamento diante das privacdes vivenciadas.

Trata-se de privagdes materiais e simbdlicas acumuladas ao longo da vida
e reproduzidas sob as formas de desigualdades e discriminacdes, inclusive por
parte das politicas publicas, que mesmo tomando como alvo preferencial as
mulheres, ndo tem se voltado para a perspectiva de género.

Artigo recebido em mar./2010 = Aprovado em jun./2010
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