APRESENTACAO DOS PRINCIPIOS DO DIREITO DA GUERRA
E DOS FRAGMENTOS SOBRE A GUERRA DE ROUSSEAU

Evaldo Becker”

Né&o ha como falar dos Principios do Direito da Guerra de Rousseau
sem falar em seu projeto maior, da obra que coroaria sua carreira de escritor
politico. Trata-se obviamente do projeto das Instituigées Politicas, imaginado
por Rousseau durante o periodo em que trabalhou como secretério da
Embaixada da Franga em Veneza, entre os anos de 1743-1744. Os Principios
do Direito da Guerra integrariam a segunda parte das Instituigées Politicas,
aquela que trataria do direito das gentes, do comércio, do direito da guerra e
das conquistas etc. Entretanto, esse projeto, que deveria “selar a carreira do
autor”, ap¢s anos de meditagdo acabou sendo abandonado. Conforme seu
relato apresentado nas Confissées, “ap0s ter trabalhado cinco ou seis anos a
obra em questao nao estava nada adiantada”,! fato que o leva a abandona-
la no ano de 1759.2

Tendo-se perdido a obra maior de Rousseau, temos de nos reportar aos
textos que se salvaram da destruicdo e que nos ajudam a vislumbrar o
horizonte da investigacéo que se desenvolveria nas Instituigbes. Para além

“ Pés-Doutor pela USP. Professor do Departamento de Filosofia da UFS. Membro do NEPHEM — Nucleo
de Estudos e Pesquisas em Filosofia da Histéria e Modernidade. A presente tradugao foi revisada
pelo Prof. Dr. Ricardo Monteagudo, da UNESP. As sugestdes de tradugao bem como as proveitosas
conversas que tive com o professor Ricardo Monteagudo contribuiram imensamente para esta traducéo
e para a minha compreensao do presente texto.

" ROUSSEAU, Confessions, OC, I, p. 405.

2 ROUSSEAU, Confessions, OC, 1, p. 516.

Trans/Form/Agéao, Marilia, v.34, n.1, p.149-172, 2011 149



das informagoes fornecidas pelas Confissées, conforme citamos acima, temos
ainda aquelas fornecidas no Contrato Social, que é o principal e o mais bem
acabado dos escritos que sobreviveram. Contamos ainda com o capitulo II
do Manuscrito de Genebra, primeira versao do Contrato Social, intitulado
Da Sociedade Geral do Género Humano, com as informacdes apresentadas
ao final do livro V do Emilio, onde Rousseau resume o conteudo das
Instituigbes Politicas, com o texto Guerra e Estado de Guerra, com o0s
Fragmentos sobre a Guerra e, finalmente, com os textos que foram agrupados
no volume III das Obras Completas de Rousseau, sob o titulo: Escritos sobre
o Abade de Saint-Pierre, dentre os quais se destaca o texto Que o Estado de
Guerra Nasce do Estado Social.

Os Principios do Direito da Guerra, aqui traduzidos, sdo compostos por
dois textos que haviam sido publicados separadamente: Que o Estado de
Guerra Nasce do Estado Social, e Guerra e Estado de Guerra, eXpostos no
volume III das Obras Completas de Rousseau.

No que diz respeito ao texto Guerra e Estado de guerra, cabe salientar
que o mesmo foi descoberto por Bernard Gagnebin, no ano de 1967, e passou
a integrar o volume III das Obras Completas de Rousseau, na edigao da
Pléiade, a partir das edigbes subsequentes a sua descoberta.® Conforme o
comentério introdutoério do préoprio Bernard Gagnebin, o mesmo deveria ser
aproximado do texto Que I'Etat de Guerre Nait de I'Etat Social, exposto no
mesmo volume III, entre as paginas 601 e 612.* Tal aproximagédo deveria
dar-se em funcédo da semelhanca das temadticas tratadas em ambos.

Cabe salientar que uma guinada na analise dos textos em questao
esta se dando em fungéo da nova verséo estabelecida por Bruno Bernardi e
G. Silvestrini. Tal versdo é composta pelos escritos Que I'Etat de Guerre
Naft de I'Etat Social, e Guerre et Etat de Guerre, que sofreram uma mudanga
substancial em sua organizagéo, a partir da reorganizagao de suas paginas,
tendo por base uma analise minuciosa dos manuscritos. Editado pela primeira
vez em 2005, nos Annales Jean Jacques Rousseau, o texto, intitulado agora
Principios do Direito da Guerra, foi publicado juntamente com os Ecrits sur
la Paix Perpétuelle, pela VRIN .°

3 Utilizamos aqui o volume III das OC. de Rousseau, reimpressas no ano de 1996. O texto Guerre et
Etat de Guerre figura da p. 1899 até a 1904.

4 Ver GAGNEBIN, B. Notice. In: ROUSSEAU, OC, III, p. 1899.

5 Principes du droit de la guerre. Ecrits sur la paix perpétuelle. Sous la direction de Blaise Baschofen et
Céline Spector. Edition nouvelle et présentation de 1'établissement des textes par Bruno Bernardi et
Gabriella Silvestrini. Textes commentés par B. Baschofen, B. Bernardi, F Guénard et C. Spector avec la
collaboration de G. Lepan et . G. Waterlot. Paris: Librairie Philosophique J. VRIN, 2008. p. 69-81.
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Optamos em nossa tradugao dos Principes du Droit de la Guerre, por
apresentar este texto na versao corrigida, para conferir maior fluidez a leitura;
e por manter a versdo com os grifos de Rousseau na traducéo dos fragmentos,
tal como é feito por Bernardi e Silvestrini, para evidenciar o seu carater
incompleto e possibilitar ao leitor um contato mais préximo aos
“manuscritos”; mesmo correndo o risco de perdermos um pouco em termos
de fluidez. Lembramos que as frases tachadas pretendem representar
aquelas que foram riscadas pelo autor, e os trechos em italico representam
as corregdes do proprio Rousseau colocadas a margem dos manuscritos.
Ainda com relagao aos Fragmentos sobre a guerra, cabe ressaltar que estes
também diferem em sua formatacdo daquela apresentada na edigdo das
Obras Completas da Pléiade; nos contentaremos aqui em seguir a versao
proposta por Bernardi e Silvestrini e a remeter o leitor as explicacoes
fornecidas pelos editores na obra citada .

No que tange a traducéo brasileira dos textos de Rousseau acerca da
Guerra, contamos apenas, salvo engano, com a tradugéo realizada por Sérgio
Bath do texto O E'stado de Guerra Nascido do Estado Social e dos Fragmentos
sobre a Guerra. Esses textos estdo contidos no volume denominado Rousseau
e as Relagbes Internacionais,® que é precedido pelo 1til prefacio de Gelson
Fonseca Junior. A tradugdo em questdo, que agrupa uma colegédo de textos
de Rousseau sobre as relagdes internacionais, foi realizada tomando como
base a Antologia em lingua inglesa preparada por Stanley Hoffman e David
Fidler, intitulada Rousseau on International Relations’ , o que talvez explique
certa liberdade ou distanciamento apresentado nesta traducao, se comparada
com o texto original francés. Nesse sentido, a presente tradugédo do texto
Principios do Direito da Guerra é inédita em portugués e é por isso que nos
propusemos ofertéd-la ao publico brasileiro.

% Rousseau e as relagdes internacionais. Prefacio de Gelson Fonseca Junior. Tradugédo de Sérgio Bath.
Sao Paulo: Imprensa Oficial do Estado, 2003.

7HOFFMANN, S.; FIDLER, D. Rousseau on international relations. Oxford: Clarendon Press, 1991.
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PRINCIPIOS DO DIREITO DA GUERRA’

*

Tradugéo de Evaldo Becker’

Revisao da traducéo por Ricardo Monteagudo* **

RESUMO: O texto Principios do Direito da Guerra de Rousseau, integraria a segunda parte da obra
maior planejada pelo autor e que se chamaria: Instituigées Politicas. Neste texto Rousseau desenvolve
uma rigorosa analise acerca do direito da guerra, na qual se contrapde aos posicionamentos de Hobbes
e de Grotius, autores que em seu entender, fizeram de tudo agradar aos poderosos e para despojar os
povos de seus direitos, favorecendo o despotismo e a violéncia.

PALAVRAS-CHAVE: Principios do Direito da Guerra. Rousseau. Instituigbes Politicas.

" A presente tradugéo foi realizada com base na edicao do texto Principes du droit de la guerre de
Jean-Jacques Rousseau, estabelecida por Bruno Bernardi e Gabriela Silvestrine. In: Annales de la
Société J.-J. Rousseau, Geneve, t. XLVI, p. 201-280, 2005. Esta edigédo foi re-publicada pela VRIN em
2008 sob o titulo Principes du droit de la guerre. Ecrits sur la paix perpétuelle. Sous la direction de
Blaise Baschofen et Céline Spector. Edition nouvelle et présentation de 1'établissement des textes par
Bruno Bernardi et Gabriella Silvestrini. Textes commentés par B. Baschofen, B. Bernardi, F. Guénard
et C. Spector avec la collaboration de G. Lepan et . G. Waterlot. Paris: Librairie Philosophique J.
VRIN, 2008. p. 69-81.

“* Pés-Doutor pela USP — Universidade de Sao Paulo. Professor do Departamento de Filosofia da UFS.
Membro do NEPHEM — Ntcleo de Estudos e Pesquisas em Filosofia da Histéria e Modernidade E-
mail: evaldobecker@gmail.com

*** Agradego ao Professor Dr. Ricardo Monteagudo, do Departamento de Filosofia da UNESP- Marilia,
pela revisdo da presente tradugéo; as corregdes sugeridas por ele foram fundamentais para a melhoria
do texto. Reiteramos, contudo, que todas as eventuais falhas de tradugao, que porventura possam ser
detectadas, sdo de inteira responsabilidade do tradutor.
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Eu abro os livros de direito e de moral, escuto os sabios e os jurisconsultos
e, impressionado por seus discursos insinuantes, deploro as misérias da
natureza, admiro a paz e a justiga estabelecidas pela ordem civil, bendigo a
sabedoria das instituicdes publicas e me consolo de ser homem vendo-me
como cidadao. Bem instruido de meus deveres e de minha felicidade, fecho os
livros, saio da classe e olho ao redor de mim: vejo povos infortunados gemendo
sob um jugo de ferro, o género humano esmagado por um punhado de
opressores, uma multidao sobrecarregada de trabalho e faminta por péao, da
qual o rico bebe em paz o sangue e lagrimas, e em todo lugar o forte armado
contra o fraco do temivel poder das leis. Tudo isso se faz pacificamente e sem
resisténcia: é a tranquilidade dos companheiros de Ulisses trancados na
caverna do Ciclope, esperando para serem devorados. E preciso gemer e calar-
se. Estendamos um véu eterno sobre esses objetos de horror. Elevo os olhos e
observo ao longe. Percebo fogos e chamas, campos desertos, cidades pilhadas.
Homens cruéis, para onde arrastam estes infortunados! Ougo um ruido
medonho, quanto tumulto e quantos gritos, aproximo-me, vejo um teatro de
matancas, dez mil homens degolados, mortos empilhados aos montes,
moribundos pisoteados por cascos de cavalos, trajando a imagem da morte e
da agonia. Al est4, portanto, o fruto dessas instituigdes pacificas. A piedade e
aindignagéo se erguem do fundo do meu coragéo. Ah, filésofo barbaro! Venha
ler-nos teu livro sobre um campo de batalha.

As entranhas de que homem néo ficariam comovidas com esses tristes
objetos; mas nédo é mais permitido ser homem e pleitear a causa da
humanidade. A justica e a verdade devem ser dobradas ao interesse dos
mais poderosos, € a regra. O povo ndo d4 nem pensdes, nem empregos, nem
cétedras, nem vagas nas academias; em virtude de que protegé-lo-iamos?
Principes magnanimos de quem esperamos tudo, falo em nome do corpo
literario. Oprimi o povo com a consciéncia tranquila; é somente de vés que
esperamos tudo e o povo nunca nos sera bom para nada.

Como uma voz tao fraca far-se-ia ouvir em meio a tantos clamores
venais? Ah! E preciso calar-me, mas a voz do meu coragao nao poderia
atravessar um siléncio tao triste? Nao, sem entrar em detalhes odiosos que
passariam por satiricos somente por serem verdadeiros, limitar-me-ei, como
sempre fiz, a examinar os estabelecimentos humanos por seus principios, a
corrigir, se possivel, as falsas ideias que nos dao os autores interesseiros; e a
fazer ao menos com que a injustiga e a violéncia néo tomem sem pudor o
nome de direito e de equidade.

A primeira coisa que eu observo, ao considerar a posigdo do género
humano, é uma contradigdo manifesta em sua constituigdo, que a torna
sempre vacilante. De homem a homem, nés vivemos no estado civil e
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submissos as leis. De povo a povo, cada um goza a liberdade natural; o que
no fundo torna nossa situagao pior do que se essas distingdes fossem
desconhecidas. Pois, vivendo ao mesmo tempo na ordem social e no estado
de natureza, estamos submetidos aos inconvenientes de um e de outro, sem
encontrar seguranga em nenhum dos dois. A perfeicdo da ordem social
consiste, € verdade, no concurso da forga e da lei: mas é preciso, para isso,
que a lei dirija a forga, ao passo que nas ideias de independéncia absoluta
dos principes somente a forga sozinha, falando aos cidadaos sob o nome de
lei e aos estrangeiros sob o nome de razao de Estado, tira destes o poder e
dos outros a vontade de resistir, de sorte que o vao nome de justica serve em
toda a parte apenas de salvaguarda a violéncia. Quanto ao que se chama
comumente de direito dos povos, é certo que, a falta de sangéo suas leis,
nao sao sendo quimeras mais fracas ainda do que a lei da natureza, esta fala
pelo menos ao coragao dos particulares, ao passo que o direito dos povos,
nao tendo outra garantia senao a utilidade daquele que a ele se submete,
suas decisbes s6 sdo respeitadas enquanto o interesse as confirma. Na
condigao mista em que nos encontramos, a qualquer dos dois sistemas que
dermos a preferéncia, fazendo muito ou muito pouco néao fazemos nada e
somos colocados no pior estado em que pudéssemos nos encontrar. Al esté,
parece-me, a verdadeira origem das calamidades publicas.

Coloquemos por um momento essas ideias em oposi¢éo ao horrivel
sistema de Hobbes e encontraremos, tudo ao contrario de sua absurda
doutrina, que bem longe que o estado de guerra seja natural ao homem, a
guerra nasceu da paz ou ao menos das precaugodes que os homens tomaram
para assegurar uma paz durdvel. Mas, antes de entrar nesta discusséo,
tratemos de fixar a ideia que se deve ter do estado de guerra.®

O que ¢ o Estado de Guerra?

Mesmo que estas duas palavras, guerra e paz, paregam exatamente
correlatas, a segunda comporta uma significagdo bem mais extensa, visto
que se pode interromper e perturbar a paz de varias maneiras sem chegar a

8 Esta frase é que permitiu aos editores Bernardi e Silvestrini alcancarem a certeza de que os
manuscritos (G) e (N) eram partes de um mesmo texto. Vejamos a disposi¢do da frase, nos dois
manuscritos: no final da pagina 5 do manuscrito (N), encontra-se a frase: “Mas antes de entrar nesta
discusséo , tratemos de-explicaro-gue”, interrompida e com o final riscado. E, no comego do manuscrito
(G), antes do titulo O que é o Estado de Guerra?, encontra-se o fragmento de frase “[...] de fixar a ideia
que se deve ter do esta—palavra estado de guerra.” A frase recomposta adquire a seguinte estrutura:
“Mas antes de entrar nesta discussao , tratemos de-explicaro-gue de fixar-a idéia que se deve ter do
esta—patavra—estado de guerra.” E, imediatamente apds essa frase, encontra-se o titulo O que é o
Estado de Guerra?. Sublinhamos a frase acima, devido a importancia da mesma para a reconstituigédo
do texto ora apresentado. (Nota do Tradutor).
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guerra. O repouso, a unido, a concoérdia, todas as ideias de benevoléncia e
de afeigdo mutua parecem contidas nesta doce palavra paz. Ela leva a alma
uma plenitude de sentimento que nos faz amar ao mesmo tempo nossa
prépria existéncia e a do préximo; representa o lago dos seres que 0s une no
sistema universal, ndo possui toda sua extensao senéo no espirito de Deus a
quem nada daquilo que é pode prejudicar e que quer a conservagao de todos
0S seres que criou.

A constituigdo deste universo ndo permite que todos os seres sensiveis
que o compdem concorram ao mesmo tempo para a felicidade muttua, mas o
bem-estar de um fazendo o mal do outro, cada um segundo a lei de natureza,
déa-se a si mesmo a preferéncia e, quando trabalha para a sua vantagem em
prejuizo do outro, no mesmo instante a paz é perturbada em relagdo aquele
que sofre; entdo, ndo somente € natural rechagar o mal que nos persegue,
mas, quando um ser inteligente vé que esse mal lhe vem pela mé vontade
de outro, ele se irrita com isso e procura impeli-lo sobre seu autor; dai nascem
a discérdia, as querelas, por vezes os combates, mas néo ainda a guerra.

Enfim, quando as coisas se encontram no ponto em que um ser dotado
de razao é convencido de que o cuidado com sua conservagéo é incompativel
néo somente com o bem-estar de um outro, mas com sua existéncia; entao,
arma-se contra a vida dele e procura-se destrui-lo com o mesmo ardor com
o qual procura conservar-se a si mesmo e pela mesma razao. O agredido,
sentindo que a seguranga da sua existéncia é incompativel com a existéncia
do agressor, ataca, por sua vez, com todas as suas forgas, a vida daquele que
também quer atacar a sua; essa vontade manifesta de se destruir
mutuamente, e todos os atos que dependem dela, produzem entre os dois
inimigos uma relagdo que chamamos guerra.

Dai se segue que a guerra ndo consiste de forma alguma num ou varios
combates ndo premeditados, nem mesmo no homicidio e na morte cometida
por um arrebatamento de célera, mas na vontade constante refletida e manifesta
de destruir seu inimigo. Pois, para julgar que a existéncia desse inimigo €
incompativel com nosso bem-estar, é preciso sangue frio e razdo, o que produz
uma resolucao durével, e, para que a relagéo seja mutua, € preciso que o inimigo,
por sua vez, sabendo que atentamos contra sua vida, tenha o desejo de defendé-
la as expensas da nossa. Todas essas ideias estdo contidas na palavra guerra.

Os efeitos publicos dessa mé vontade reduzida em ato se chamam
hostilidades: mas, que haja hostilidades ou nao, a relagdo de guerra uma
vez estabelecida ndo pode cessar senao por uma paz formal. De outro modo,
cada um dos dois inimigos, nao tendo nenhum testemunho de que o outro
cessou de atentar contra sua vida, ndo poderia ou nao deveria cessar de
defendé-la as expensas daquela do outro.

156 Trans/Form/Agao, Marilia, v.34, n.1, p.149-172, 2011



Essas diferencas dao lugar a algumas distingbes entre os termos.
Quando se esta reciprocamente em exercicio por continuas hostilidades, é
propriamente o que se chama fazer a guerra. Ao contrario, quando dois
inimigos declarados permanecem tranquilos e néao realizam um contra o
outro nenhum ato ofensivo, sua relagdo ndo muda por isso, mas, enquanto
nao tiver nenhum efeito atual, chama-se somente estado de guerra. Longas
guerras nas quais nos metemos e que ndo podemos terminar produzem
ordinariamente esse estado. As vezes, longe de adormecer na inacéo, a
animosidade nao faz sendo esperar um momento favoravel para surpreender
o inimigo e, seguidamente, o estado de guerra que produz o relaxamento é
mais perigoso que a prépria guerra.

Discutiu-se se a trégua, a suspenséo das armas, a paz de Deus eram
um estado de guerra ou de paz. Esté claro, pelas nogdes precedentes, que
tudo isso néo é sendo um estado de guerra modificado, no qual dois inimigos
se dao as méaos sem perder nem disfarcar a vontade de se prejudicar. Fazem-
se preparativos, amontoam-se armas, materiais para o cerco, todas as
operagdes militares que ndo séo especificadas continuam. E mostrar
suficientemente que as intengdes nao se modificaram. Ocorre a mesma coisa
ainda quando dois inimigos se encontram em local neutro, sem se atacar. °

Quem pode ter imaginado sem estremecer o sistema insensato da guerra
natural de cada um contra todos? Que estranho animal seria aquele que
acreditasse seu bem-estar vinculado a destruigao de toda sua espécie, e como
conceber que tal espécie tdo monstruosa e tdo detestavel pudesse durar
somente duas geragdes? Eis, no entanto, até onde o desejo ou antes o furor de
estabelecer o despotismo e a obediéncia passiva conduziu um dos mais belos
génios que ja existiu. Um principio téo feroz era digno de seu tema.

O estado de sociedade que constrange todas as nossas inclinagoes
naturais nédo poderia, entretanto, aniquila-las; apesar de nossos preconceitos
e de ndés mesmos, elas falam ainda no fundo de nossos coragdes e nos
reconduzem frequentemente ao verdadeiro que abandonamos por quimeras.
Se essa inimizade natural e destrutiva estivesse ligada a nossa constituicéo,
entao far-se-ia ainda sentir e nos impeliria apesar de ndés mesmos, através
de todas as amarras sociais. O terrivel 6dio da humanidade corroeria o
coragao do homem. Ele se afligiria pelo nascimento de seus préprios filhos e
se regozijaria com a morte de seus irmaos: e tdo logo ele encontrasse alguém
dormindo, seu primeiro movimento seria mata-lo.

9 Este é o ultimo paragrafo do texto Guerra e Estado de Guerra tal como é exposto no volume III das
Obras Completas de Rousseau na edigao da Pléiade. ROUSSEAU, OC, III, p. 1904. (Nota do Tradutor)
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A benevoléncia que nos faz tomar parte na felicidade de nossos
semelhantes, a compaixao que nos identifica com aquele que sofre e nos
aflige por sua dor seriam sentimentos desconhecidos e diretamente contrarios
a natureza. Um homem sensivel e piedoso seria um monstro, e nés seriamos
naturalmente aquilo que com muita dificuldade nos tornamos, em meio a
depravacao que nos persegue.

O sofista diria em vao que essa mutua inimizade néo ¢ inata nem
imediata, mas fundada sobre a concorréncia inevitavel do direito de cada
um sobre todas as coisas, pois o sentimento desse pretenso direito nao é
mais natural ao homem do que a guerra que ele faz nascer. Eu ja disse e nao
custa repetir: o erro de Hobbes e dos filésofos é confundir o homem natural
com o0 homem que eles tém sob os olhos e de transportar para um sistema
um homem que sé pode subsistir num outro. O homem quer seu bem-estar
e tudo o que pode contribuir para tal, isso é incontestavel. Mas, naturalmente,
o0 bem-estar do homem se limita ao necessario fisico: pois, quando ele tem a
alma sa e quando seu corpo néo sofre, o que lhe falta para ser feliz, conforme
sua constituicdo? Aquele que nao tem nada deseja pouca coisa, aquele que
nao comanda ninguém tem pouca ambigdo. Mas o supérfluo desperta a
cobiga: quanto mais se obtém, mais se deseja. Aquele que tem muito quer
ter tudo, e a loucura da monarquia universal nunca atormentou senéao o
coracgdo de um grande rei. Eis a marcha da natureza; eis o desenvolvimento
das paixdes. Um fildsofo superficial observa as almas cem vezes remodeladas
e fermentadas no levedo da sociedade e cré ter observado o homem. Mas,
para bem conhecé-lo, é preciso saber discernir a gradacéo natural de seus
sentimentos e ndo é nunca entre os habitantes de uma grande cidade que é
preciso procurar o primeiro trago da natureza impresso no coragdo humano.”

©Mas, mesmo que fosse verdade que essa cobica ilimitada e indoméavel
fosse desenvolvida em todos os homens, na medida em que supde nosso sofista,
ainda assim ela nao produziria esse estado de guerra universal de cada um
contra todos, do qual Hobbes ousa tracar o odioso quadro. Esse desejo

" “Assim, esse método analitico ndo oferece a razdo sendo abismos e mistérios, onde o mais sabio
compreende o menos sabio. Que se pergunte por que os costumes se corrompem a medida que os
espiritos se esclarecem, nao podendo encontrar sua causa terdo o atrevimento de negar o fato. Que
se pergunte por que os selvagens transportados para o nosso meio nao partilham nem nossas paixoes
nem nossos prazeres e nao se preocupam nada com o que desejamos com tanto ardor. Eles nao lhes
explicarao jamais ou s6 explicardo por meus principios. Eles s6 conhecem o que veem e jamais viram
a natureza. Eles sabem muitissimo bem o que é um Burgués de Londres ou de Paris, mas ndo saberao
jamais o que é um homem". [Nota de Rousseau]. Esta nota corresponde ao ultimo paragrafo do texto
Que o Estado de Guerra Nasce do Estado Social, exposto na edigcdo das Obras Completas de Rousseau.
ROUSSEAU, OC, 1II, p. 612. (Nota do Tradutor)

1 Este é o primeiro paragrafo do texto Que o Estado de Guerra Nasce do Estado Social tal como
aparece nas Obras Completas de Rousseau, na edigdo da Pléiade. ROUSSEAU, OC, III, p. 601. (Nota
do Tradutor).
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desenfreado de se apropriar de todas as coisas é incompativel com aquele de
destruir todos os seus semelhantes; e o vencedor que, tendo matado a todos,
teria a infelicidade de restar sozinho no mundo, nao gozaria de nada pelo fato
mesmo de tudo possuir. As riquezas em si mesmas sdo boas para qué, senao
para serem comunicadas? De que lhe serviria a posse de todo o universo, se
ele fosse o Unico habitante? O qué? Seu estdbmago devorara todos os frutos da
terra? Quem lhe juntard as producdes de todos os climas; quem levara o
testemunho de seu império para as vastas soliddes que ele nao habitara de
modo algum? Que fard ele com seus tesouros, quem consumird suas
mercadorias, para quais olhos ostentara seu poder? Compreendo. Em lugar
de todos massacrar, ele colocaré todos a ferros para ao menos ter escravos.
Isso muda no mesmo instante todo o estado da questao e, ja que néo se trata
mais de destruir, o estado de guerra desaparece. Que o leitor suspenda aqui
seu julgamento. Eu ndo me esquecerei de tratar esse ponto.

O homem é naturalmente pacifico e medroso. Ao menor perigo, seu
primeiro movimento é de fugir; ele néo se torna aguerrido senéo a forga do
habito e da experiéncia. A honra, o interesse, os preconceitos, a vinganga,
todas as paixdes que podem fazé-lo desafiar os perigos e a morte estao longe
dele, no estado de natureza. Nao é senéo apds ter feito sociedade com algum
homem que ele se determina a atacar outro; e ele so se torna soldado apds
ter-se tornado cidadao. Nédo se veem ai grandes disposigdes para entrar em
guerra contra todos os seus semelhantes. Mas ¢ demais deter-me sobre um
sistema tdo revoltante quanto absurdo, que ja foi cem vezes refutado.

N&o h4a, portanto, nenhuma guerra geral de homem a homem, e a
espécie humana néo foi formada unicamente para se destruir mutuamente.
Resta considerar a guerra acidental e particular que pode nascer entre dois
ou varios individuos.

Se a lei natural estivesse gravada apenas na razao humana, ela seria
pouco capaz de dirigir a maior parte de nossas agdes, mas ela esta gravada
ainda no coragdo do homem em caracteres inapagaveis, e é al que ela lhe
fala mais fortemente que todos os preceitos dos Fildésofos; é ai que ela lhe
grita que néo lhe é permitido sacrificar a vida de seu semelhante, senéo
para a conservagéo da sua, e que lhe torna horrivel verter sangue humano
sem colera, mesmo quando o homem se vé obrigado a isso.

Penso que nas querelas sem arbitros que podem surgir no estado de
natureza, um homem irritado podera as vezes matar outro, seja as claras,
seja de surpresa; mas se se trata de uma guerra de verdade, que se imagine
em que estranha posigdo deve estar este mesmo homem sé poder conservar
sua vida as expensas da de um outro e que por uma relacéo estabelecida
entre eles seja preciso que um morra para que o outro viva. A guerra é um
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estado permanente que supde relacdes constantes, as quais raramente tém
lugar de homem a homem, onde tudo estd entre os individuos num fluxo
continuo que muda incessantemente as relagoes e os interesses. De maneira
que um objeto de disputa surge e desaparece quase que No mesmo instante,
uma querela comecga e termina em um dia, e pode haver combates e
matangas, mas jamais ou s6 muito raramente longas inimizades e guerras.

No estado civil onde a vida de todos os cidadaos esta sob o poder do
soberano e onde ninguém tem o direito de dispor da sua nem da de outrem,
o estado de guerra nao pode ter lugar entre os particulares, e, quanto aos
duelos, desafios, acordos, chamadas para combate singular, além de ser um
abuso ilegitimo e barbaro de uma constituigdo totalmente militar, também
nao resultava num verdadeiro estado de guerra, mas numa questao particular
que se resolvia em tempo e locais limitados, de tal modo que, para um
segundo combate, era preciso um novo desafio. Devem-se excetuar as guerras
privadas que se suspendiam por tréguas cotidianas, chamadas paz de Deus,
e que receberam a sancéo pelo estabelecimento de Sdo Luis. Mas este
exemplo é unico na Histéria.

Pode-se questionar ainda se os Reis que, de fato, sdo independentes do
poder humano, poderiam estabelecer entre eles guerras pessoais e particulares
independentes daquelas do Estado. Esta é certamente uma questéo inttil,
pois, como se sabe, ndo é costume dos Principes poupar outrem para exporems-
se pessoalmente. Além disso, essa questédo depende de uma outra que nao
cabe a mim decidir. A saber, se o Principe ele-mesmo estéd submetido as leis
do Estado ou néo; pois, se estiver, sua pessoa estéd ligada e sua vida pertence
ao Estado, como aquela do ultimo Cidad&o. Mas, se o Principe esta acima das
leis, ele vive no puro estado de natureza e nao deve prestar contas, nem a
seus suditos, nem a ninguém, de nenhuma de suas agoes.

Do estado social

Entramos agora em uma nova ordem das coisas. Veremos os homens
unidos por uma concoérdia artificial se juntar para se degolarem entre si e todos
os horrores da guerra nascerem dos cuidados que se tinha tomado para preveni-
la. Mas importa primeiramente formar sobre a esséncia do corpo politico nogdes
mais exatas do que as que se fizeram até aqui. Que o leitor imagine somente
que se trata aqui menos de histéria e de fatos do que de direito e justica, e que
quero examinar as coisas por sua natureza e néo por NoSsoS Preconceitos.

Da primeira sociedade formada se segue necessariamente a formagéo
de todas as outras. E preciso dela fazer parte ou unir-se para lhe resistir. E
preciso imita-la ou se deixar engolir por ela.
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Assim, toda a face da terra mudou; em todo lugar, a natureza
desapareceu; em toda parte, a arte humana tomou seu lugar; a independéncia
e a liberdade natural deram lugar as leis e a escravidao, ndo existe mais Ser
livre; o filésofo procura um homem e ndo o encontra mais. Mas € em vao que
se pensa aniquilar a natureza, ela renasce e se mostra onde menos se
esperava. A independéncia que se tira dos homens se refugia nas sociedades,
e estes grandes corpos entregues a seus proprios impulsos produzem choques
mais terriveis, na proporgéo em que suas massas superam as dos individuos.

Mas, dir-se-4, cada um desses corpos, tendo uma posigdo téo sdélida,
como ¢ possivel que venham algum dia a se entrechocar? A propria constituigao
deles nao deveria manté-los entre si numa paz eterna? Sao eles obrigados,
como os homens, a ir buscar fora de si aquilo de que precisam para prover as
suas necessidades; ndo possuem em si mesmos tudo o que é necessario a sua
conservagédo? A concorréncia e as trocas sdo uma fonte de discérdia inevitavel
e, em todos os paises do mundo, os habitantes néo existiram antes do comércio?
Prova invencivel de que poderiam subsistir sem ele.

A isso eu poderia me contentar em responder pelos fatos, e nao teria
nenhuma réplica a temer, mas nédo esqueci que raciocino aqui sobre a
natureza das coisas e nao sobre acontecimentos que podem ter mil causas
particulares, independentes do principio comum. Mas consideremos
atentamente a constituicdo dos corpos politicos e, mesmo que a rigor cada
um baste a sua prépria conservacéo, acharemos que suas relagdes mutuas
néo deixam de ser muito mais intimas do que as dos individuos. Pois o
homem, no fundo, ndo tem nenhuma relacdo necessdria com seus
semelhantes, pode subsistir sem o concurso deles com todo vigor possivel;
nao tem tanta necessidade dos cuidados do homem quanto dos frutos da
terra; e a terra produz mais do que é necessario para nutrir seus habitantes.
Some-se a isso o fato de que o homem tem um limite de forga e de grandeza
fixado pela natureza e que ele nao poderia ultrapassar. Em qualquer sentido
com que ele se observe, ele encontra todas suas faculdades limitadas. Sua
vida é curta, seus anos sdo contados. Seu estdbmago néo cresce com suas
riquezas, suas paixdes podem bem aumentar, seus prazeres tém sua medida,
seu coracéo ¢ limitado como todo o resto, sua capacidade de gozar é sempre
amesma. Ele pode bem elevar-se em ideia, mas permanece sempre pequeno.

O Estado, ao contrario, sendo um corpo artificial, ndo tem nenhuma
medida determinada, a grandeza que lhe é prépria é indefinida, ele pode
sempre aumenta-la, ele se sente fraco enquanto existir outros mais fortes do
que ele. Sua seguranca e sua conservagao pedem que ele se torne mais
poderoso que todos os seus vizinhos, ele ndo pode aumentar, alimentar e exercer
suas forgas sendo a custa deles e, se ndo ha necessidade de procurar sua
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subsisténcia fora de si mesmo, ele procura sem cessar novos membros que
lhe deem uma consisténcia mais inabaléavel. Pois a desigualdade dos homens
tem limites impostos pelas maos da natureza, mas aquela das sociedades
pode crescer incessantemente, até que uma sé absorva todas as outras.

Assim, sendo o tamanho do corpo politico puramente relativo, ele é
forgado a se comparar sem cessar para se conhecer; ele depende de tudo
que o cerca e deve se interessar por tudo o que acontece, pois, mesmo que
ele queira se manter dentro de si mesmo sem nada ganhar nem perder, torna-
se pequeno ou grande, fraco ou forte, segundo o seu vizinho se estenda ou
se reduza e se reforce ou se enfraqueca. Enfim, sua solidez mesma, tornando
suas relacoes mais constantes, confere um efeito mais seguro a todas as
suas agoes e torna todas as suas querelas mais perigosas.

Parece que se tomou a tarefa de inverter todas as verdadeiras ideias
das coisas. Tudo leva o homem natural ao repouso: comer e dormir sao as
Unicas necessidades que ele conhece e somente a fome o arranca da
preguica. Fez-se dele um furioso sempre pronto a atormentar seus
semelhantes por paixdes que ele desconhece totalmente; pelo contrario, essas
paixdes exaltadas no seio da sociedade por tudo o que pode inflamé-las
passam por néo existir. Mil escritores ousaram dizer que o corpo politico nao
tem paixdes e que ele nao tem outra razao de estado que a razao mesma.
Como se nao se visse, ao contrario, que a esséncia da sociedade consiste na
atividade de seus membros e que um Estado sem movimento seria apenas
um corpo morto. Como se todas as histérias do mundo nédo nos mostrassem
que as sociedades mais bem constituidas sdo as mais ativas; e, seja interna
ou externamente, a agao e a reagdo continua de todos os seus membros
carregam o testemunho do vigor do corpo inteiro.

A diferenca da arte humana para a obra da natureza se faz sentir nos
seus efeitos: os cidadaos podem bem tentar nomear-se membros do Estado,
eles nao poderiam se unir a ele tal como os verdadeiros membros sao unidos
a0 Corpo. E impossivel fazer com que cada um deles ndo tenha uma existéncia
individual e separada, pela qual ele possa bastar a sua prépria conservagao;
0s nervos sdo menos sensiveis, os musculos tém menos vigor, todos os lagos
sdo mais frageis e o menor acidente pode desunir tudo.

Que se considere quanto, na agregagéo do corpo politico, a for¢a publica
¢é inferior a soma das forgas particulares, quanto hé, por assim dizer, de atrito
no funcionamento de toda méaquina e se perceberd que, guardada toda
proporgao, o homem mais débil tem mais forga para sua propria conservagéao
do que o Estado mais robusto tem para a sua.

E preciso entéo, para que este estado subsista, que a vivacidade de suas
paixbes supra aquela de seus movimentos, e que sua vontade se anime tanto
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quanto seu poder se afrouxe. E aleide conservagao que a natureza mesma
estabelece entre as espécies e que as mantém todas, apesar de sua
desigualdade. E também, para dizer brevemente, a razao pela qual os pequenos
Estados tém proporcionalmente mais vigor que os grandes, pois a sensibilidade
publica ndo aumenta com o territério: mais ele se estende, mais a vontade se
arrefece, mais os movimentos se enfraquecem, e esse grande coIpo
sobrecarregado com seu proprio peso se prostra, se enlanguesce e definha.

11 Apés ter visto a terra cobrir-se de novos Estados, apés ter descoberto
entre eles uma relagdo geral que tende a sua destruigdo mutua, resta-nos
ver em que consiste precisamente sua existéncia, seu bem-estar e sua vida,
a fim de encontrar, em seguida, por quais géneros de hostilidades eles podem
se atacar e se destruir um ao outro.

Edo pacto social que o corpo politico recebe a unidade e 0 eu comum,;
seu governo e suas leis tornam sua constituigdo mais ou menos robusta,
sua vida esté no coragao dos cidadaos, sua coragem e seus costumes tornam-
na mais ou menos duravel. As Unicas agdes que ele comete liviemente e
que se podem imputar-lhe sédo ditadas pela vontade geral e € pela natureza
dessas agdes que se pode julgar se o ser que as produziu € bem ou mal
constituido.

Assim, enquanto existir uma vontade comum de observar o pacto social
e as leis, esse pacto subsiste ainda, e, enquanto esta vontade se manifesta
por atos exteriores, o Estado néo esté totalmente aniquilado. Mas, sem cessar
de existir, ele pode se encontrar num ponto de vigor ou de definhamento,
forte ou fraco, sdo ou doente, e tendendo a se destruir ou se afirmar. Seu
bem-estar pode aumentar ou se alterar de uma infinidade de maneiras, quase
todas dependem dele. Esse imenso detalhe ndo diz respeito ao meu assunto,
mas eis aqui o sumario do que se relaciona com ele.

Ideia Geral da Guerra de Estado a Estado

O principio de vida do corpo politico e, se podemos dizer assim, o
coragao do Estado € o pacto social pelo qual, tdo logo o ferimos, no mesmo
instante ele morre, cai e se dissolve, mas esse pacto nao é de forma alguma
uma carta magna em pergaminho que basta rasgar para destrui-lo: ele esta
escrito na vontade geral e é ai que néo é facil anuléa-lo.

Nao podendo entéo de inicio dividir o todo, atingimo-lo em suas partes.
Se o corpo é invulneravel, ferimos os seus membros para enfraquecé-lo. Se

1 Este é o primeiro paragrafo do texto Guerra e Estado de Guerra tal como é exposto no volume III das
Obras Completas de Rousseau, na edigao da Pléiade. ROUSSEAU, OC, III, p. 1899. (Nota do Tradutor)
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néo podemos tirar-lhe a existéncia, alteramos ao menos seu bem-estar; se
néo podemos chegar a sede da vida, destruimos o que a mantém: atacamos
0 governo, as leis, os costumes, os bens, as posses, os homens, é bem certo
que o Estado perega, quando tudo que o mantém é aniquilado.

Todos esses meios sdo empregados ou podem sé-lo na guerra de uma
poténcia contra outra, e eles séo ainda, frequentemente, as condigoes
impostas pelo vencedor para continuar prejudicando o vencido desarmado.

Pois o objetivo de todo mal que se faz a seu inimigo pela guerra é forga-
lo a aceitar que lhe seja feito ainda mais mal com a paz. Ndo ha nenhum
desses tipos de hostilidades de que a histéria ndo nos fornega exemplos. Eu
néo tenho necessidade de falar das contribuigdes pecuniarias, em mercadorias
ou em viveres, nem do territorio subtraido, nem dos habitantes transplantados.
O tributo anual de homens ndo é nem mesmo uma coisa rara. Sem remontar a
Minos e aos atenienses, sabe-se que os imperadores do México ndo atacavam
seus vizinhos senéo para ter cativos a sacrificar, e, nos dias de hoje, as guerras
dos reis da Guiné entre si e seus tratados com os povos da Europa nao tém por
objetivo sendo os tributos e o trafico de escravos. Que o fim e o efeito da guerra
nao sejam, algumas vezes, senéo alterar a constituicdo do Estado inimigo,
isso néo ¢ tao mais dificil de justificar. As Republicas da Grécia se atacavam
menos entre elas para tirar-se mutuamente a liberdade do que para mudar a
forma de seu governo, e ndo mudavam o governo dos vencidos senao para
melhor manté-los sob sua dependéncia. Os Macedonicos e todos os vencedores
de Esparta sempre fizeram grande questao de abolir ai as leis de Licurgo, e os
Romanos acreditavam nao poder conferir uma marca maior de cleméncia a
um povo submetido do que deixar-lhe suas préprias leis. Sabe-se ainda que
era uma méaxima de sua politica fomentar entre seus inimigos e afastar de seu
préprio meio as artes afeminadas e sedentarias que arrebatam e amolecem os
homens. Deixemos aos Tarentinos seus deuses irritados, dizia Fabio, incitado
a levar a Roma as estatuas e os quadros que ornavam Tarento, e se imputa
justamente a Marcelo a primeira decadéncia dos costumes romanos por nao
ter seguido a mesma politica em Siracusa. Tanto é verdade que um
conquistador habil prejudica algumas vezes mais aos vencidos pelo que lhes
deixa do que pelo que lhes retira e que, ao contrario, um avido usurpador se
prejudica frequentemente mais do que a seu inimigo pelo mal que ele lhe faz
imprudentemente. Essa influéncia dos costumes sempre foi vista como muito
importante pelos principes verdadeiramente esclarecidos. Todo o sofrimento
que Ciro impds aos Lidios revoltados foi uma vida mole e afeminada, e a
maneira que empregou o tirano Aristodemo para manter os habitantes de
Cumes em sua dependéncia é muito curiosa, para ndo nos reportarmos a ela.

Esses exemplos séo suficientes para dar uma ideia dos diversos meios
pelos quais se pode enfraquecer um estado e aqueles cujo uso a guerra parece
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autorizar para prejudicar a seu inimigo. Com relacéo aos tratados nos quais
quaisquer um desses meios séo as condic¢des, o que sdo no fundo tais tipos de
paz, senao uma guerra continuada com tanto mais crueldade, visto que o inimigo
vencido nao tem mais o direito de se defender? Falarei disso em outro lugar.

Juntem-se a tudo isso os testemunhos sensiveis de ma vontade, que
anunciam a intencéo de prejudicar tanto quanto de recusar a uma poténcia
os titulos que lhe sdo devidos, de desconhecer seus direitos, rejeitar suas
pretensodes, de tirar a seus suditos a liberdade de comércio, de lhe suscitar
inimigos, enfim, de infringir junto a ele o direito das gentes sob qualquer
pretexto que possa ser.

Essas diversas maneiras de ofender um corpo politico ndo sdo todas
nem igualmente praticaveis, nem igualmente Uteis aquele que as emprega,
e aquelas das quais resultam ao mesmo tempo nossa propria vantagem e o
prejuizo do inimigo sdo naturalmente preferidas. A terra, o dinheiro, os
homens e todos os despojos de que se pode apropriar-se se tornam assim os
principais objetivos das hostilidades reciprocas, e esta baixa avidez, mudando
insensivelmente as ideias das coisas, a guerra, enfim, degenera em pilhagem,
e de inimigos e guerreiros tornamo-nos pouco a pouco Tiranos e ladroes.

Com medo de adotar aqui, sem pensar, essas mudancgas de ideias,
fixemos de inicio as nossas por uma definigdo e tratemos de torna-las téo
simples que seja impossivel abusar delas.

Chamo entao guerra de poténcia a poténcia o efeito de uma disposigéo
mutua constante e manifesta de destruir o Estado inimigo, ou ao menos de
enfraquecé-lo por todos os meios possiveis. Essa disposigdo reduzida a atos
€ a guerra propriamente dita; enquanto ela restar sem efeito, ndo é senéo o
estado de guerra.

Prevejo uma objecéo: visto que, em meu entender, o estado de guerra é
natural entre as poténcias, por que a disposigdo que resulta da guerra tem a
necessidade de ser manifestada? A isso respondo o que falei ha pouco do
estado natural, que falo aqui do estado legitimo, e que farei ver logo adiante
como, para torna-lo tal, a guerra necessita de uma declaragéo.

Distingbes fundamentais

Rogo aos leitores ndo esquecerem de jeito nenhum que eu nao procuro
0 que torna a guerra vantajosa aquele que a faz, mas o que a torna legitima.
E quase sempre ha um custo em ser justo. Estaremos, por isso, dispensados
de sé-10?
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Se jamais tivesse havido nem pudesse haver verdadeira guerra entre
particulares, quem sao entao aqueles entre os quais ela ocorre e que podem
chamar-se realmente de inimigos? Respondo que sdo as pessoas publicas.
E o que é uma pessoa publica? Respondo que é esse ser moral que se chama
soberano, a quem o pacto social deu existéncia e cujas vontades portam o
nome de leis. Apliquemos aqui as distingdes precedentes; pode-se dizer dos
efeitos da guerra que € o soberano que causa o dano e o estado que o recebe.

Se a guerra nao tem lugar senao entre seres morais, nao se visa de
maneira nenhuma aos homens, e pode-se fazé-la sem tirar a vida de ninguém.
Mas isso requer explicagéo.

Ao considerar apenas as coisas conforme o rigor do pacto social, a terra,
o dinheiro, os homens e tudo o que esta compreendido nos limites do Estado
lhe pertence sem reserva. Mas os direitos da sociedade fundados sobre aqueles
da natureza, ndo podendo aniquila-los, todos esses objetos devem ser
considerados sob uma dupla relagéo, a saber, o solo como territério publico e
como patrimdnio dos particulares, os bens como pertencendo em certo sentido
a0 soberano e noutro aos proprietarios, os habitantes como cidaddos e como
homens. No fundo, o corpo politico, ndo sendo sendo uma pessoa moral, é
apenas um ser de razéo. Tire a convengéao publica e, no mesmo instante, o ser
¢é destruido sem a menor alteragdo em tudo o que o compde; e jamais todas as
convengodes dos homens poderiam mudar nada na fisica das coisas. O que &,
entdo, fazer guerra ao soberano; € atacar a convencgao publica e tudo o que
dela resulta; pois a esséncia do Estado consiste apenas nisso. Se o pacto social
pudesse ser rompido com um s6 golpe, no mesmo instante ndo haveria mais
guerra, e com esse Unico golpe o Estado seria morto, sem que tivesse de morrer
um sé homem. Aristoteles diz que, para autorizar os cruéis tratamentos que
se fazia sofrer em Esparta aos Ilotas,os Eforos, entrando em acao, lhes
declaravam solenemente a guerra. Essa declaragéo era tdo supérflua quanto
barbara. O estado de guerra subsistia necessariamente entre eles pelo simples
fato de que uns eram os mestres e os outros, os escravos. Nao é duvidoso que,
dado que os Lacedemodnios matavam os Ilotas, os Ilotas nédo estivessem no
direito de matar os Lacedemonios.

Fragmentos sobre a Guerra
A
[R16f°721° - 71 v°]

Gragas a Deus ele ndo se vé mais nada parecido com isso entre os
Europeus. Ter-se-ia horror de um principe que fizesse massacrar seus
prisioneiros; indignamo-nos inclusive contra aqueles que os tratam mal e
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estas méaximas abominaveis eue-degradameahumeanidade que revoltam a
razao e eemas-uais-a—humanidade-estahorrerizada fazem estremecer a
humanidade nao sdo mais conhecidas senéao pelos Jurisconsultos, que fazem
delas tranquilamente a base de seus sistemas Politicos e que em lugar de
nos mostrar es-governos a autoridade soberana como a fonte da felicidade
dos homens ousam nos mostra-la como o suplicio re-eial-se-permutetpara
eles-a-pena-de-morte dos vencidos.

Os jurisconsultos deixaram esta matéria em uma confuséo...

Por pouco que se avaree marche de consequéncia em consequéncia o
erro do Principio se faz sentir a cada passo: e se termina vé por toda parte
que em esta uma tao temeraria de01sao ©8 nao se consultou mais a razao do
que a natureza.
a-obrigacdo-Bunao Se eu quisesse aprofundar ea-ratureza a nogdo de estado
de guerra eu demonstraria facilmente que ele ndo pode resultar sendao do
livre consentimento das partes beligerantes, que se um quer atacar e que o
outro ndo quer se defender ndo existe de maneira nenhuma estado de guerra
mas somente violéncia e agresséo. Mas-eue-thdeloge que o estado de guerra
tendo sido estabelecido pelo livre consentimento das partes, este livie e
mutuo consentimento € tao necessario para terminé-to restabelecer a paz e
que, a menos que um gas-partes dos adversarios nao seja aniquilado a guerra
nao pode terminar entre eles senao rno-moemento no instante em que todos
os dois em liberdade declarem que renunciam a ela de maneira guae—os
mestres-continutam-apesatr-de-ser que em virtude da relacdo do mestre com
0 escravo eles continuam e mesmo apesar deles a estar sempre em estado
de guerra. Eu podena examinar colocar em questao se es—eeﬂseﬁtrmeﬂ%es

eeﬁmpﬂmeﬂf&defedasﬂs promessas arrancadas pel OICa e para preservat
sua—vida evitar a morte sao obngatonas peeleﬂa—sef—eﬂgidas no estado de

liberdade,

e se todas aquelas que o prisioneiro fez faz a seu mestre neste estado pata

salvarsua-vidaparaevitaramorte podem significar outra coisa do que isto.
Eu prometo obedecer-lhe por todo o tempo gue-vdsferdes em que sendo o

mais forte e-gtte vos ndo atentares contra minha vida.

E tem mais.
digam quais das promessas solenes e irrevogaveis devem prevalecer, feitas
eeﬁa—@ieﬁa—ﬁes—pfeﬁée—a aquelas feitas com a patna em plena liberdade ou
aquelas que e+
terror da morte nos fara contratar com o inimigo vencedor Se-Mas-eis-me

eﬁﬁeﬁuas%messas%xaﬂfmﬁiﬁeuake O pretenso direito de escravidao
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sobre ao qual sdo assujeitados os prisioneiros [de] guerra néo possui limites.
Os jurisconsultos o decidem formalmente. Nao ha nada, diz Grotius, que
nao se possa impunemente fazer sofrer a tais escravos. Nao existe nenhuma
acédo que néo se possa lhes ordenar, ou a qual néo se possa lhes obrigar por
qualquer maneira que seja. Mas se os isentando de mil tormentos nos
contentamos em exigir que eles portem as armas contra seu pais e-ajadem
amassacrarseus-eoneidadaos: [R 16 £° 71v°] Eu pergunto qual dos juramentos
eles devem cumprir, o que eles fizeram liviemente a sua patria ou aquele
que o inimigo e vém de arrancar a sua fraqueza. Desobedecerdo eles a
seus mestres legitimoes ou massacrardo seus concidadéaos?

Fuestouweertogquehaverdpesseas-grue-Que-seouse Talvez ousem dizer-
me que o estado de escravidao assujeitando os prisioneiros a seu reve mestre,
eles mudam de estado no mesmo instante ee-patria e que se tornando sudito
de seu novo soberano eles renunciam a sua antiga patria.

Ainda que mil povos ferozes tivessem massacrado seus prisioneiros, e
que mil Doutores asstjeit vendidos a Tirania tivessem justifieade desculpado
estes crimes, que importa a verd-ajustica verdade o erro dos homens, e sua
barbarie a justiga? Ndo busquemos de forma alguma o que se fez, mas o que
se deve fazer nrem—as—autoridades e rejeitemos as vis e mercenarias
autoridades que nao tendem senéo a tornar os homens escravos, malvados
eseravos e infelizes.

B
[R 16 f° 62v° - 63v — 641°]

Parece por diversos tragos da hist. Rom. e entre outros pelo de Attilius
Regulus, que os Rom. que calam entre as méos do inimigo se viam como se
tivessem sido destituidos dos direitos de cidadaos e naturalizados, por assim
dizer entre aqueles que os tinham como prisioneiros. Mas esta maxima
absurda néo existia sendo em sua opinido e rée-se-véiamais-osnaconduta
de-hemens-virtuoses-gue-possam—confirmé-ta ndo se percebe nada que se
relacione com isso na conduta destes homens virtuosos. Regulus mesmo,
que se dizia Cartaginés e que recusava ocupar seu lugar seu-statis no Senado
de Roma, fala al sustentabastante—meal-epartide-tdo contrariamente aos
interesses de sua nova patria e contra as instrugdes de seus mestres que se
fosse verdade que ele foi obrigado a ser-lhes fiel e a obedecer suas ordens, a
mais sublime das agbes humanas nao seria mais do que o crime de um
traidor e seria dever-se-ia com justiga aprovar o suplicio atroz que lhe
impuseram os ferozes Cartagineses em punicéo a sua desobediéncia.
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Alémdisse-O vencedor néo tende estando mais no direito de fazer esta
ameagca aseus-cativos do que de executa-la, o efeito néo poderia ser legitimo.
Em segundo lugar, se alguma vez o juramento fei-aute—poer-ser extorquido
pela forga pdde ser considerado nulo, é sobretudo aquele que nos submete
ao compromisso mais vasto que os homens possam contrair e que por
consequéncia supde a mais perfeita liberdade naqueles que o contratam. O
juramento anterior que nos liga a péatria anula tanto mais-evidentemente
melhor em semelhante caso aquele que nos submete de-reve a um outro
soberano visto que o primeiro foi contratado em plena liberdade e e-ettre o
segundo a ferros. Para julgar se podemos constranger um homem a se fazer
naturalizar em um estado estrangeiro é preciso sempre remontar a questéo
primeira essencial e primordial das sociedades politicas, que ¢ a felicidade
dos povos. Ora, repugna [R16 641°] a lei da razédo dizer a umhoemem outra
pessoa: eu quero que vos sejais feliz de forma diversa da que vés mesmo
quereis.

Se nao se pode

C
[R16f° 631° - v°]

Para conhecer exatamente quais sao os direitos da guerra, examinemos
com cuidado a natureza da coisa e nao admitamos por verdadeiro senao o
que dela se deduz necessariamente. Que dois homens se batam no estado
de natureza eis a guerra excitada entre eles. Mas por que eles se batem? E
para devorarem-se um ao outro? Isso ndo acontece entre os animais senao
entre as diferentes espécies. Entre os homens assim da mesma forma que
entre os Lobos o objeto da querela é sempre inteiramente estranho a vida
dos combatentes. Pode muito bem acontecer que um dos dois perega no
combate, mas entao sua morte é o meio e nao o objetivo da vitéria, pois tdo
logo o vencido cede, o vencedor se-eeloca—emposse se apodera da coisa
contestada o combate cessa e a guerra termina.

E preciso observar que o estado social acumulando em torno de nos
uma multidao de coisas que nes-interessam-dizem mais respeito as nossas
fantasias do que as nossas necessidades e que nos eram naturalmente
indiferentes, a maioria das causas da guerra tornam-se ainda muite mais
estranhas a vida dos homens do que no estado de natureza e que isto chega
seguidamente ao ponto em que os particulares se preocupam muito pouco
com os resultados da guerra publica. Pega-se em armas para disputar poder,
riquezas, ou consideragao e o objeto da querela se encontra enfim tdo longe
da pessoa dos Cidadaos que eles nao ficam nem melhor nem pior por serem
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vencedores ou vencidos. Seria bem estranho que uma guerra assim
constituida tivesse qualquer relagédo com sua vida e que as pessoas se
acreditassem no direito de-matar de degolar homens somente para mostrar
que sao mais fortes do que eles.

Mata-se para vencer, mas nao existe homem téao feroz que busque a
vitéria para poder matar.

[R 16 f° 63 v°] Agora que o estado de natureza foi abolido entre nos, a
guerra nao existe mais entre os particulares e tede-hemem os homens que
por sua propria vontade atacam outros mesmo apds ter recebido deles
qualquer injuria ndo sao vistos como inimigos mas como verdadeiros
bandidos. Isto é tdo verdadeiro eae-aeuete que um sujeito que tomando ao
pé da letra os termos de uma declaracéo de guerra quisesse sem patente
nem cartas de autorizacédo langar-se sobre os inimigos de seu Principe seria
punido ou deveria sé-lo.

Fragmentos Anexos
[R 16 f° 73 v°]
Né&o é senao senfo—umPoveo—gue—tenhaadetiride em povos

tranquilamente estabe]eczdos dep01s de multo tempo que se pode 1mag1nar

guerra um verdadeiro oficio a parte e das pessoas que a executam, uma
classe particular: Em tedes—es um Povo novo onde o interesse comum
encontra-se ainda em todo o seu vigor, todos os cidadaos séo soldados em
tempo de guerra e tedoes-os-seldades-tornam-se ndo existem mais soldados
em tempo de paz. Este € um dos melhores indicios da juventude e do vigor
do-estade de uma nagéo. E preciso necessariamente que homens sempre
armados se]am por sua propna condlgao os inimigos de todos os outros ae

pe}a—m&ﬁufeeﬁ@a&é&efueseeh&ma—fefgasnao se emprega jamais estas forgas

artificiais ne-memente sendo como um remédio contra o enfraquecimento
interior e as primeiras tropas regulares sdo de certa forma as primeiras rugas
que anunciam a decrepitude iminente do governo.

[MS. G, £ 72 v°]

Mas é claro que este pretenso direito de matar o vencido nao decorre
de maneira alguma do estado de guerra. A guerra nao ¢ uma relagdo de
homem—a—homem entre os homens dfe—heﬂ&eﬁa—a—heﬂ%em mas entre as
poténcias €y
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quais os particulares nao sao inimigos senao acidentalmente e-entanto
elespeguememarmas-como-soeldadesenéo e menos como cidadaos do que
como soldados. AgaelesA—pessea—O-pove O estrangeiro que pitha rouba,

pilha e detém os peves suditos sem declarar a guerra ao principe rée-—sée
néo é um inimigo sée-née-senée é um bandido s, e mesmo em plena guerra
um principe justo e sébie apodera-se no pais inimigo de tudo o que pertence
ao—Prineipe ao publico, mas respeita a pessoa e os bens particulares, ele
respeita os direitos sobre os quais esta fundado seu préprio poder. O objetivo
da guerra é a destruigdo do Estado inimigo; tem-se o direito de matar um
seus defensores enquanto eles estiverem de armas na mao mas tao logo
eles as depdem e se rendem ré&o-s&o-mais cessam de ser inimigos eles-séo
hemens ou antes instrumentos do inimigo e ndo se tém mais direito sobre
suas vidas. Pode-se pode-porassim-dizer matar o Estado sem gue-isso-custe
a—vida—de matar um Unico de seus membros. Ora a guerra nao pede dar
nenhum direito que néo seja necessario a seu fim.
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