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UMA ANALISE SOBRE MATERIALISMO ELIMINATIVO A
PARTIR DO PENSAMENTO DE NAGEL !

José Aparecido Pereira’

RESUMO: Fazer uma abordagem sobre a andlise de Nagel sobre o materialismo eliminativo no 4mbito
da filosofia da mente e, com base nisso, refletir sobre a relacao entre ciéncia e filosofia constituem
o objetivo fundamental desse artigo. A nossa abordagem encontra-se organizada a partir de dois
momentos. Em primeiro lugar, pretendemos discorrer sobre o materialismo eliminativo, visto que
essa corrente de pensamento, no contexto da filosofia da mente, condensa e circunscreve de modo
mais explicito as discussoes acerca dos problemas da relagio mente e cérebro, sob o viés de uma 6tica
cientificista. Em segundo lugar, tendo em vista os pressupostos teéricos do pensamento de Nagel,
0 nosso propdsito consiste em apontar possiveis problemas, lacunas e limites subjacentes as teses
defendidas pelos adeptos do eliminativismo. Ainda, a titulo de conclusao, pretendemos evidenciar
quais as principais implicagoes para a filosofia, uma vez que esse reducionismo cientificista tende a
conceder a ciéncia ou 2 explicagio cientifica a tltima palavra.

PALAVRAS-CHAVE: Filosofia. Ciéncia. Mente. Cérebro. Materialismo.

1. INTRODUCAO

Promover uma reflexdo filoséfica sobre a pretensio de se delimitar a
discussio em torno do problema da natureza da mente, a partir de sua relagao
com o cérebro, ou seja, circunscrita tdo somente a0 Ambito do arcabougo teérico
da ciéncia, constitui o objetivo fundamental deste texto. Entretanto, do ponto
da filosofia da mente, caberia perguntar: o que significa uma investigacio
orientada exclusivamente pelas categorias da ciéncia ou das ciéncias cognitivas?
Seria uma postura antifiloséfica ou cientificista, visto que, subjacente a tal
posicdo tedrica, oculta-se a pretensdo de se conceder as ciéncias cognitivas,
sobretudo a neurociéncia, a Gltima palavra no que diz respeito aos problemas
relativos & natureza da mente. Nesse sentido, a postura mais comum ¢ a de nio
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conceder 2 filosofia um papel relevante nesse debate, visto que, para muitos
estudiosos, encontramo-nos na idade da ciéncia, e a filosofia, dado seu cardter
metafisico e especulativo, ja teria sido superada. Ora, partimos do pressuposto
de que as discussoes contemporineas acerca dos problemas advindos da relagao
mente e cérebro implica uma intensa interlocugao entre filosofia e ciéncia. Isto
é, a reducio ou transmutacio cientifica do discurso filoséfico sobre a mente é,
por si s6, uma atitude ideolégica e problemdtica. Nesse sentido, entendemos
que a filosofia ndo pode manter uma relacio de servilidade e subserviéncia
para com a ciéncia, pois uma de suas tarefas consiste em investigar e questionar
os fundamentos do conhecimento cientifico, bem como os critérios que dao
validade e justificagio s suas verdades e procedimentos.

2. O MATERIALISMO COMO EXPRESSAO DE UMA VISAO CIENTIFICAMENTE ORIENTADA
NOS ESTUDOS DA RELACAO MENTE E CEREBRO

No periodo contemporineo, as discussdes em torno do problema
mente e cérebro convergiram para uma tendéncia materialista, sobretudo por
causa do aparecimento das ciéncias cognitivas e do avango e novas descobertas
cientificas na 4rea das ciéncias do cérebro, principalmente da neurociéncia. O
fato é que os debates oportunizados nesses dominios fardo emergir um grupo de
tedricos extremamente simpatizantes e entusiastas com o desempenho dessas
ciéncias, a ponto de, muito facilmente, direcionarem as suas abordagens para
uma visio materialista com respeito ao problema mente-cérebro, alinhando
os seus argumentos e posicdes as pretensdes e ambicdes da neurociéncia.
Nesse sentido, podemos sustentar que o materialismo se configura como
a grande sensacdo da filosofia da mente, especialmente a partir dos séculos
XX e XXI. O pressuposto fundamental que orienta essa visao se encontra
vinculado 4 suposi¢io de que todos os fendmenos psiquicos e mentais nio
passariam de reacbes ¢ manifestacdes de estados quimicos e fisicos do nosso
cérebro. Portanto, é por esse ambito que pretendemos explicitar um tipo de
materialismo, quando se trata de investigar a relagdo entre mente e cérebro
no periodo contemporineo: o materialismo eliminativo. Além de demonstrar
quais sdo os argumentos que lhes ddo sustentagio tedrica, pretendemos,
também, apontar os possiveis problemas quanto a essa maneira de conceber o
problema mente e cérebro e quais sio implicagdes para a filosofia. Vejamos, a
seguir, os pressupostos teéricos que fundamentam essa concepgio.
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2.1. O MATERIALISMO ELIMINATIVISTA

Inicialmente, podemos afirmar que o que sustenta as pretensoes dessa
corrente de pensamento ¢ a sua convicgdo sobre a possibilidade de eliminagao
da nossa linguagem cotidiana (chamada de psicologia popular = folk psychology)
utilizada para descrever fendmenos mentais subjetivos. O que se propoe, entio,
¢ a substituigao desse tipo de linguagem por outro tipo mais alinhado com
uma visio cientifica. Dessa maneira, tal projeto somente seria levado a cabo
gracas aos avancos ocorridos no Ambito da neurociéncia. Assim, os adeptos
dessa corrente entendem que o nosso vocabuldrio psicolégico cotidiano,
empregado para expressar fendmenos mentais, tais como inten¢ao, crenga e
desejo, configura-se de forma incompativel com o tipo de discurso advindo do
contexto da ciéncia.> Dessa forma, os propositores da corrente eliminativista
sd0 uninimes em afirmar que o fim dos termos usados pela psicologia popular,
tais como crenga, esperanca, desejo, sensacdo, medo, ¢ assim por diante, é
permanecer continuamente do mesmo jeito, por causa do seu processo de
estagnacio, além da sua incompeténcia em dar conta dos fendmenos relativos
a consciéncia: doengas mentais, aprendizagem, intencionalidade, pensamento
etc. A expectativa ¢ que, quando a neurociéncia atingir o patamar de
desenvolvimento esperado, as nossas nogoes e concepgdes acerca do mundo
mental, circunscritas a psicologia popular,* serdo consideradas extremamente
inadequadas, impréprias e obsoletas. Portanto, com os avangos e progressos
no campo da neurociéncia ou da neurofisiologia, “[...] seremos entdo capazes

3 “Talvez a melhor maneira de compreendermos a proposta eliminativista seria ressaltar a diferenca entre
redugio e eliminagao. Tradicionalmente, quando utilizamos o termo ‘redugio’ na literatura cientifica
e filoséfica, estamos caracterizando, sobretudo uma relagio entre teorias, onde uma velha teoria T1 é
reduzida logicamente a uma nova teoria T2 e os eventos antes explicados por T'1 passam a ser explicados
por T2. Assim, temos um caso exemplar na histdria da fisica, em que a temperatura, antes explicada
pelas leis da termodindmica cldssica, passou a ser entendida em termos de energia cinética molecular, o
que garantiu a redugio da termodindmica cldssica 4 mecanica estatistica. Os objetivos tltimos do ideal
reducionista s3o a unificacao explicativas e a simplificagio ontolégica, embora essa tiltima nem sempre
seja pretendida. Entretanto, no caso dos fendmenos mentais, encontramos frequentemente a tentativa
de efetuar essa redugio ontoldgica, na afirmagio de que eles sdo idénticos a eventos cerebrais. Daf a
busca de correlatos neurais para todo estado mental e a esperanca de que no futuro a neurociéncia nos
proporcionard uma taxonomia que garanta uma correspondéncia estrita com a taxonomia de nosso
senso comum, para que a redugio seja bem-sucedida” (TEIXEIRA, 2000, p. 115).

4 Vejamos a seguinte observagio: “[...] para o materialismo eliminativo, a psicologia ¢ apenas algo provisério,
que tenderd a desaparecer 4 mediada que a neurociéncia avangar. O que significa dizer que a psicologia
desaparecerd? Significa dizer que os sonhos, por exemplo, deixardo de ser interpretados como a tentativa
de realizagio de um desejo e passardo a ser vistos como um fendmeno puramente bioquimico. O mesmo
ocorrerd com outras entidades tedricas utilizadas pela psicologia, como € o caso do desejo, da intengéo, do
apego, da assertividade e assim por diante. Encontraremos, no futuro, os correlatos neurais de todas elas.
A prépria nogio de mente, no futuro, serd eliminada” (TEIXEIRA, 2008, p. 29).
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de desenvolver um modelo conceitual compativel com o conhecimento
neurocientifico que nos permita explicar verdadeiramente nossas atividades
mentais”.’

Os dois tedricos mais destacados dessa corrente de pensamento sio
Paul e Patricia Churchland, que conjuntamente publicaram diversos escritos
defendendo esse tipo de posicionamento. Dentre eles se destaca, sobretudo,
Materialismo eliminativo ¢ atitudes proposicionais, no qual discutem as
teses fundamentais da sua proposta tedrica.® Assim como os defensores da
teoria da identidade, os que fazem adesio ao materialismo eliminativista
recorrem aos progressos da neurociéncia, com o intuito de romper com os
problemas dualisticos e com a concepgio extremamente tradicional de que
somos portadores de uma alma nao fisica. Contudo, enquanto os teéricos da
identidade persistem ainda em discorrer sobre os fendmenos da consciéncia,
circunscrevendo-os ou reduzindo-os a estados cerebrais, os defensores
eliminativistas sustentam que o debate em torno da consciéncia nio passa
de algo ultrapassado e inadequado para a compreensio do comportamento
humano. Por isso, eles sugerem a necessidade de substitui-lo por uma nova
compreensdo conduzida somente pelo arcabouco tedrico da neurociéncia.
Nesse sentido, “[...] a proposta de uma reforma da linguagem da psicologia
adequando-a ao avanco das teorias neurobioldgicas seria uma consequéncia
natural da eliminago progressiva do vocabuldrio mentalista da folk psycology”.”

\ .

Segundo Churchland, o que é mais recorrente a psicologia popular
¢ fazer uso da nogio de intencionalidade para explicar as acdes humanas.
Termos como pensamento, sentimento, desejo, esperanca, e assim por diante,
sdo frequentemente utilizados nesse Ambito. Por conseguinte, eles devem ser
considerados como conceitos intencionais, uma vez que sio direcionados
para certo objeto que podem ou nao ter existéncia: um sentimento é sempre
um sentimento de alguma coisa; um desejo ou pensamento é sempre um
desejo ou pensamento de alguma coisa. Em contrapartida, os conceitos
adotados no dominio da neurociéncia e aqueles que dinamizam a maior parte
das ciéncias fisicas nio devem ser compreendidos desse modo. Em outras

> Cf. TEIXEIRA, 2000, p. 117

® Quanto a essa proposta, eis uma maneira de concebé-la: “[...] o materialismo eliminativista é a
tese de que nossas concepgoes de senso comum sobre os fendmenos psicolégicos constituem uma
teoria radicalmente falsa, uma teoria tdo fundamentalmente defeituosa que ambos os principios e
a ontologia desta teoria eventualmente se deslocario, ao invés de serem reduzidos suavemente pela

neurociéncia consumada” (cf. CHURCHLAND, 2004, p. 382).
7 Cf. TEIXEIRA, 2000, p. 116.

46 Trans/Form/Acio, Marilia, v. 38, n. 3, p. 43-56, Set./Dez., 2015



Uma andlise sobre materialismo eliminativo Artigos / Articles

palavras, ndo podem ser intencionais, no sentido acima descrito. Logo, para
os eliminativistas, um grupo especifico de células cerebrais é inteiramente
distinto de outro, devido aos seus caracteres internos, tais como localizacio
no cérebro e forma de atividade elétrica. E por conta disso que eles defendem
que jamais a psicologia popular poderd ser reduzida a neurociéncia, pois o seu
arcabouco tedrico ndo poderd ser deslocado para o dominio dos conceitos da
neurociéncia sem que haja a perda de sentido e significado.®

Dessa forma, temos, portanto, diversas razoes para nio darmos crédito
a psicologia popular, desconfiando das suas pretensoes explicativas: a) existem
intimeros fendmenos de que ela ndo consegue dar conta, isto é, comete erros
em sua explicacdo; b) é inerte e improdutiva, ou seja, se comparada com as
teorias cientificas, a sua capacidade de explicacdo nao progride regularmente
e, ¢) contrariamente 4 neurociéncia, ela nio consegue se adaptar aos padroes
tedricos caracteristicos da fisica. Por sua vez, a neurociéncia tem a capacidade
de recorrer ao Ambito conceitual das outras ciéncias fisicas, sendo coerente
com o propésito de fornecer uma justificagio cientifica nio somente para
o mundo fisico, mas também para a realidade humana: “[...] ela explica o
comportamento humano em termos de processos eletroquimicos no cérebro,
0 que conecta o comportamento humano 2 teoria geral da eletricidade e, em
ultima instincia, a fisica fundamental e aos principios quimicos”.’

Assim, os defensores do materialismo eliminativista entendem que,
do ponto de vista estrutural, a psicologia popular encontra-se comprometida
com uma nog¢ao extremamente erronea ¢ equivocada com respeito aos fatores
que fundamentam as agoes e o comportamento humano. Nesse sentido, “[...]
quando examinamos as muitas ¢ desconcertantes deficiéncias comportamentais
e cognitivas de que sofrem as pessoas com danos cerebrais, nossos recursos
explicativos e descritivos comegam a tatear no vazio”." Isso significa que essa
visdo nao consistiria somente em uma interpretagio incompleta da nossa
dimensao interior, mas uma tentativa inadequada de compreender os nossos
estados internos. Assim, o principal problema da psicologia popular estaria

8 Em relagdo a isso, observemos a seguinte afirmagio: “[...] no entanto, quando uma teoria nio pode ser
reduzida a uma outra, precisamos considerar qual é a melhor dentro de um ponto de vista cientifico.
Nesse sentido, Churchland acredita que a resposta ¢ dbvia: a PF (psicologia popular) ¢ bastante inferior e
deveria, portanto, ser abandonada do mesmo modo que a alquimia o foi, em favor da quimica moderna,
ou ainda, como foi deixada de lado a visdo na qual a terra era o centro de tudo, em favor do ponto de vista

de que era apenas um planeta circulando ao redor do sol” (MATTHEWS, 2005, p. 50-51).
? Ibidem.
' Cf. CHURCHLAND, 2004, p. 83-84.
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na sua incapacidade de descrever com consisténcia e precisio o mundo da
subjetividade. Tendo em vista essa fragilidade e pobreza tedrica, nio seria
muito aconselhdvel esperar que a interpretagio adequada dos nossos estados
internos promovida pela neurociéncia, através de categorias estritamente
cientificas, pudesse ser colocada no mesmo nivel do arcabougo teérico advindo
da psicologia popular. Em consequéncia, os eliminativistas sustentam que esse
arcabougo seja efetivamente eliminado por uma neurociéncia mais evoluida.
Por conta disso, eles acreditam que se isso ocorresse nao terfamos como negar
os beneficios instanciados a partir de tal projeto."

Na verdade, o aspecto mais distintivo subjacente a essa corrente de
pensamento encontra-se relacionado a sua pretensio de demonstrar que,
quando fazemos alusio a estados mentais, estamos, de fato, fazendo referéncia
a fendmenos cerebrais, como defendiam os adeptos da teoria da identidade.
Entretanto, devemos descartar completamente a linguagem mentalista, ao
oferecer informagoes sobre os nossos estados internos, pois nao somente nao
existem fendmenos mentais como uma dimensao acima da dimensio fisica,
mas a recorréncia a termos mentais e o vocabuldrio através do qual expressamos
nossos sentimentos e pensamentos devem ser eliminados dos nossos habitos.'
Portanto, quanto aos objetivos cientificos, os defensores do materialismo
eliminavista sustentam que, muito mais do que afirmar que sentimentos,
pensamentos e sensagdes sio estados idénticos aos processos cerebrais, deve-
se banir tais termos e somente aludir a estados e processos no cérebro. Nesse
sentido, eles estio a dizer que nao existem entidades como pensamentos,
sentimentos, sensagoes, e assim por diante. O que hd, por conseguinte, siao

" Em relagio a isso, vejamos a seguinte passagem: “[...] nio devemos minimizar a dimensio da
revolugio conceitual aqui indicada: ela seria enorme. Se cada um de nds tivesse uma compreensao
neurocientifica precisa (que agora concebemos nebulosamente como) variedades e causas das
doengas mentais, os fatores envolvidos no aprendizado, na base neural das emogdes, na inteligéncia
e na socializagio, entdo a soma total da miséria humana poderia ser reduzida em muito. O simples
aumento da compreensio mutua que esse novo arcabougo tornaria possivel poderia contribuir
em muito para uma sociedade mais pacifica e humana. Naturalmente, haveria perigos também:
conhecimento maior significa poder maior, e o poder sempre pode ser mal-utilizado” (idem, p. 82).

!2 Observemos a seguinte passagem: “[...] uma vez falamos de gnomos, bruxas, planeta Vulcano, fluido
calorifico, éter, o misterioso ‘pé da simpatia’, que supostamente propiciava a longevidade, ¢ o
flogismo. Agora, esses termos ndo figuram mais seriamente em nosso vocabuldrio, porque nos
demos conta de que eles nao referem a alguma coisa. Nenhum dos itens nomeados por essas
palavras existe, ou jamais existiu. E pura mitologia, o resultado de confuso pensamento pré-
cientifico e pré-filoséfico. O mesmo destino aguarda os estados mentais. Nao hd estados mentais,
somente processos cerebrais. Uma vez imaginamos a existéncia de coisas tais como estados
mentais, inclusive consciéncia, mas estdvamos iludidos. Realmente, s6 que havia eram processos
cerebrais, afinal de contas” (cf. MASLIN, 2009, p. 101).
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neurotransmissores, correntes elétricas, neurdnios e outras entidades fisicas e
materiais.

Apébs apresentarmos os argumentos fundamentais em torno do
materialismo eliminativista, a nossa pretensio, no préximo tépico, consiste
em explicitar as principais lacunas e problemas subjacentes a essa maneira de
se posicionar frente ao problema mente e cérebro.

3. A POSICAO DE NAGEL EM RELACAO AS TESES MATERIALISTAS

As objecoes mais agudas ¢ sistemdticas em relagio aos argumentos
defendidos pelos seguidores do materialismo eliminativo sio apontadas por um
grupo de tedricos adeptos & tendéncia dualista, principalmente ao dualismo
de propriedades, concebido por muitos como a forma mais destacada, no
periodo contemporineo, quando se trata de discutir as questoes concernentes
ao problema mente e cérebro. Portanto, o nosso propésito consiste em discutir
as lacunas e limites do materialismo eliminativo, tendo como pressuposto
tedrico as concepgdes sustentadas pelos adeptos desse movimento.

Dentre os intimeros pensadores pertencentes ao dualismo de
propriedades, Thomas Nagel pode ser considerado um dos mais proeminentes
defensores dessa corrente de pensamento no século XX. Isso significa que, para
esse pensador, os fendmenos mentais devem ser vistos como uma propriedade
especial de algumas por¢oes da matéria da qual é composto o universo. Desse
modo, os adeptos dessa corrente argumentam que tal propriedade nio pode ser
explicitada em termos fisicos, pois eles acreditam que o préprio cérebro possui
a capacidade de produzir os estados mentais ou estados subjetivos. Assim, eles
nao compactuam com a tese segundo a qual existiria a possibilidade de esses
estados serem totalmente mapeados ou reduzidos a estados cerebrais. Dessa
maneira, a questdo gira em torno da suposicdo de que existe somente uma
substancia, isto é, o cérebro, sendo esse capaz de instanciar propriedades fisicas
e, além disso, propriedades mentais e subjetivas. Por conseguinte, ¢ no ambito
dessas discussoes que se encontram as criticas de Nagel ao materialismo."

¥ Quanto a isso, o pensador afirma o seguinte: “[...] ¢ inttil fundamentar a defesa do materialismo
numa qualquer andlise dos fendmenos mentais que nao inclua explicitamente o seu cardter subjetivo.
Pois nio hd qualquer razao para supor que uma redugio que pareca plausivel sem uma tentativa de
explicagio da consciéncia possa vir a alargar-se de forma a incluir a consciéncia. Assim sendo, sem
uma ideia do que é o cardter subjetivo da experiéncia, nio podemos saber o que exigir de uma teoria

fisicalista” (NAGEL, 2005, p. 247-248).
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Vejamos, pois, como o pensador se posiciona ante essa maneira de abordar as
discussoes sobre o problema mente e cérebro.

Convém salientar que o Fisicalismo e o Como é ser como um morcego?
a0 os textos que fundamentam teoricamente a sua posi¢io em relagio as
pretensoes materialistas para a explicacdo da relagio entre fendmenos mentais
e fendmenos cerebrais. O ponto de partida para as suas discussoes encontra-se
relacionado ao problema da consciéncia. A propésito dessa temdtica, Nagel
manifesta a seguinte posi¢do: “[...] a consciéncia é o que torna o problema
mente-corpo realmente intratdvel. Talvez seja por isso que as discussoes atuais
do problema dao a ela pouca atengido, ou a abordam de modo obviamente
errado”.'* Assim, os elementos constitutivos que orientam a sua critica ao
materialismo encontram-se ligados a sua convicgdo de que existem alguns
estados mentais que, por sua natureza, nao permitem uma descri¢io nos moldes
de uma linguagem fisicalista ou materialista, como pretendiam os seguidores
do materialismo eliminativista. Essa posi¢ao se apoia no fato de que, para
ele, esse tipo de linguagem possui um cardter marcadamente intersubjetivo.
Alids, no seu entender, nem mesmo a nossa linguagem cotidiana seria capaz de
explicitar esses estados. Desse modo, Nagel supoe a existéncia de uma dimensao
no dominio da subjetividade que seria irredutivel a linguagem fisicalista da
ciéncia. Isso significa dizer que a neurociéncia nio conseguiria, mesmo fazendo
um mapeamento detalhado dos fendmenos cerebrais, descrever ou perscrutar
os fendmenos mentais ou subjetivos, pois, além de serem irredutiveis, eles
também sao Gnicos e privados. Isso significa que eles sao somente acessiveis na
perspectiva da primeira pessoa. Dessa forma, o seu argumento se encaminha
para a afirmagio de que ¢ préprio dos seres humanos possuirem experiéncias
conscientes, as quais, embora sabendo que as possuem, nio encontram um
suporte linguistico suficientemente capaz de transmiti-las da maneira como
elas ocorrem introspectivamente. Por conta disso, Nagel afirma a situagio de
precariedade da linguagem, no sentido de que ela é incapaz de transpor as
experiéncias subjetivas da dtica da primeira para a terceira pessoa. Logo, as
experiéncias introspectivas sio intransponiveis.'®

4 NAGEL, 2005, p. 245.

> Quanto a isso, é possivel observar: “[...] desse cardter paradoxal da experiéncia consciente, Nagel
deriva ainda um outro aspecto: sua intransponibilidade enquanto experiéncia subjetiva. Como nio
posso dizer o que ¢é ser consciente ou ter experiéncias conscientes, nio posso projetar para outros
seres 0 que ¢ ter experiéncias conscientes iguais s minhas. Nao posso, tampouco, saber exatamente
0 que ¢, para outras criaturas, vivenciar suas experiéncias conscientes” (TEIXEIRA, 2000, p. 93).
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A fim de explicitar os argumentos constituintes dessa tese, em seu
artigo Como é ser como um morcego?, Nagel faz um paralelo entre o modo como
sensoriamente percebemos o mundo e 0 modo de um morcego. Ele garante
que jamais teremos condi¢des de saber o que é ser como um morcego, dada
a impossibilidade de nos transportarmos para a sua perspectiva de mundo.
Para que isso ocorresse, seria necessirio nao apenas que tivéssemos a mesma
constitui¢do bioldgica e fisiolégica de um animal dessa espécie, mas, além
disso, precisarfamos nos situar numa perspectiva de mundo igual a sua. Isso
seria impossivel, pois, por mais que adquirissemos todos os conhecimentos
inerentes ao estatuto biolégico de um morcego (suas experiéncias visuais, seu
sistema de radar e seu modo de ecolocalizacio), nunca poderiamos fazer as
mesmas experiéncias, com base nessa estrutura ﬁsiolégica. Por conseguinte, a
perspectiva de mundo de um ser dessa natureza é totalmente intransponivel
para seres humanos como nds. Por isso, conclui-se que os fendmenos mentais
ou os estados introspectivos, além de serem intransponiveis e subjetivos,
também sdo experiéncias essencialmente privadas e irredutiveis a qualquer
tipo de linguagem, seja a linguagem fisicalista defendida pelos materialistas,
seja & nossa linguagem cotidiana.

A nomenclatura técnica adotada pelo pensador para designar esses
elementos subjetivos, intransponiveis e inescrutdveis das experiéncias subjetivas
¢ conhecida por gualia. Com esse termo, ele pretende chamar a atengio para
a existéncia de elementos caracteristicos da subjetividade, os quais, por sua
natureza, seriam absolutamente incomunicdveis e inescrutdveis, mesmo entre
pessoas que compartilham a mesma linguagem ¢ a mesma visio mundo.
Entretanto, podemos afirmar que, ao propor a existéncia dos gualia com essa
caracterizagdo, o propoésito de Nagel é atacar as pretensdes da neurociéncia.
Em relagao a esse aspecto, o argumento pode ser delineado do seguinte modo:
se os qualia designam as nossas experiéncias entendidas como subjetivas,
privadas, intransponiveis e ndo publicas, a pretensio da neurociéncia de
promover um mapeamento completo dos estados cerebrais, relacionando-os
com certos estados mentais, seria impossivel, pois “[...] 0 exame e a descrigao de
um estado cerebral correlato a uma determinada experiéncia seria insuficiente
para determinar como seus qualia estariam sendo vivenciados pelo sujeito”.!¢
Portanto, a partir disso, podemos sustentar que a linguagem intersubjetiva
instanciada pela neurociéncia e as demais ciéncias fisicas nao seria capaz de
explicitar, nos moldes fisicalistas, as experiéncias conscientes.

' TEIXEIRA, 2000, p. 95.
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No que concerne a neurociéncia, principal representante de uma
perspectiva materialista acerca das investigacdes do problema mente e cérebro,
a questdo a ser suscitada é se ela teria condigoes efetivas de responder aos
problemas fundamentais, no Ambito das discussdes da filosofia da mente.
Subjacente a essa questdo, existem implicagdes extremamente cruciais para o
projeto tedrico proposto pelos adeptos do materialismo eliminativista, porque
o seu éxito ¢ deficitdrio, ou seja, depende de uma nogio abrangente e completa
de todo o nosso sistema nervoso cerebral. Isso significa que a tdo esperada
eliminacdo da psicologia popular somente seria possivel através de um
mapeamento completo entre os fendmenos mentais ¢ fendmenos cerebrais.
Se isso nio for possivel, todos os argumentos levantados pelos tedricos dessa
corrente de pensamento perderiam a sua sustentacdo e plausibilidade, haja
vista que muitas nogdes da psicologia popular ficariam sem um correlato
cerebral especifico. Portanto, os problemas cruciais relativos aos propdsitos
eliminativistas encontram-se numa situacdo de extrema dependéncia de
uma neurociéncia superpoderosa. Sobre esse assunto, estudos recentes no
ambito da neurofisiologia apontam que o cérebro é um érgio do corpo
humano decididamente complexo, o que impéde sérios problemas para o
programa eliminativista. Por exemplo, calcula-se que nele se encontram
aproximadamente cerca de 10" de neurdnios ¢ 10" sinapses, podendo ser
constituido de ramificacoes ainda mais complexas.'” Nesse sentido, como a
neurociéncia poderia mapear ou reproduzir esse imenso nimero de neurdnios
e sinapses e relaciond-lo a estados mentais especificos? Logo, nio hd como
negar que isso constitui um sério problema a ser enfrentado e respondido pelos
simpatizantes do materialismo eliminativo, se quiserem ser bem-sucedidos em
seu programa.

17 A propésito, “[...] a complexidade do cérebro humano pode realmente torna-ser um grande obstdculo
A realizagio do mapeamento total. Se o niimero provdvel de neurdnio (n) for mesmo 10* e entre
eles houver combinagées bindrias (do tipo ‘sim” ou ‘nao’), o nimero de conexdes entre eles subird
para 7(2) — 0 que ¢ um nimero alarmante. Mas ¢ bem provdvel que as conexées entre os neurdnios
nio sejam apenas do tipo bindrio, o que tornaria esse nimero 7 ainda mais elevado. [...] Uma
saida aparentemente sensata para esse problema seria a utilizagio de um supercomputador, onde
instalarfamos um poderoso software gréfico que ‘desenharia’ os 10" neurdnios para, em seguida,
tragar os 10" sinapses e representar as n (2) configuragoes que poderiam ocorrer nesse modelo,
caso as conexdes sejam apenas bindrias. Ora, quantas operagdes esse computador teria que realizar
até que se chegasse a algo parecido com um modelo do cérebro? No minimo 10* operagoes — um
namero que ¢ igual ao nimero de particulas fisicas que se estimam existir no universo. Mesmo
um supercomputador extremamente veloz, funcionando a uma veloz préxima 4 da luz (que é a
velocidade-limite do universo) levaria alguns milénios para completar sua tarefa. Em outras palavras,
estamos diante de um sério problema de complexidade computacional” (Idem, p. 121).
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4. CONSIDERACOES FINAIS

Neste ponto, como conclusio deste artigo, pretendemos refletir sobre
dois aspectos que consideramos importantes em nossa discussio: a) estabelecer
algumas diferencas entre o materialismo eliminativista ¢ o dualismo de
propriedades defendido por Nagel; b) refletir sobre uma suposta inconsisténcia
tedrica ou contradi¢do logica com respeito a esse tipo de dualismo quanto ao
problema mente e cérebro.

Os eliminativistas, além de serem materialistas no sentido reducionista,
pois propoem a redugio dos estados mentais a fenémenos cerebrais, dao
um enfoque muito acentuado i questdo da linguagem. Logo, para explicar
o comportamento humano, eles sugerem a substitui¢do de uma linguagem
mentalista por um outro tipo de linguagem (fisicalista) que somente a
neurociéncia poderd construir, pois acreditam que hd apenas uma substancia
no mundo, a saber, a matéria (cérebro). Isso significa que a compreensio e
a explicagio de fendmenos como vontade, sentimento, desejo, pensamento
e outros fendmenos mentais nio devem estar relacionadas com aquilo
que se denominou mente, mas exclusivamente a fenémenos naturais ou
neurofisiolégicos. Ou seja, os eliminativistas nao acreditam na existéncia da
mente ¢ muito menos que ela possa existir independentemente do cérebro.
Decorrente disso, para eles, nio existe também consciéncia subjetiva. Por
sua vez, os dualistas de propriedades, no caso de Nagel, adotam uma posicao
largamente diferente dessas visoes. Eles sustentam a existéncia de somente uma
substancia, isto é, o cérebro. Essa substancia seria a condi¢io fundamental para
se discutir o problema da consciéncia e da subjetividade e outros aspectos
correlacionados. Todavia, creem na existéncia de estados mentais que, por
sua natureza, nio permitem uma explicagio a partir dos pressupostos de
uma linguagem fisicalista ou materialista, como pretendiam os seguidores do
materialismo eliminativista. Nesse sentido, eles acreditam que os fendmenos
mentais sdo irredutiveis a uma base neurofisiolégica. Portanto, enquanto os
eliminativistas apostam nos avancos da neurociéncia para promover uma visao
reducionista e uma linguagem fisicalista para o problema mente-cérebro, os
dualistas de propriedades se posicionam muito ceticamente no que tange a
essas pretensoes, porque acteditam na existéncia da mente e dos fendmenos
mentais como algo constitutivo da subjetividade.

J4 sabemos que, para o dualismo de propriedades, com o qual Thomas
Nagel se encontra associado, os fendmenos mentais sio propriedades da
matéria e sio produzidos por um sistema material entendido por cérebro.
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Ora, se isso estiver correto ou tiver plausibilidade, a questdo a ser discutida é a
seguinte: por que, entio, nio se poderia reduzir a mente consciente & atividade
cerebral? Conforme o dualismo de propriedades, ha apenas uma substincia no
mundo, ou seja, a matéria. Ora, como seria possivel sustentar e justiﬁcar que
a mente, quer dizer, os fenémenos mentais sio irredutiveis aos fendémenos
fisicos, sem pressupor a existéncia de outra substdncia de natureza imaterial?
Em outras palavras, se a mente nio é redutivel ao cérebro, permanecem os
seguintes problemas: o que é a mente? Qual é a origem do pensamento ou da
consciéncia? Nessa perspectiva, pensamos existir um problema de ordem légica e tedrica
nas posicoes dos dualistas de propriedades, assentada numa gritante contradicio. E essa
contradigio légica que torna inconsistentes e problemdticos os argumentos dos
defensores dessa teoria, visto que permanece sem explicacio fisica ou cientifica
o problema mente-corpo originado desde a filosofia cartesiana, no contexto da
filosofia moderna. Desse modo, ao invés de avancar na questao, tais dualistas
introduziram uma explicacio ilégica para um problema cientifico, ou seja,
como o cérebro, que ¢é um sistema fisico, pode produzir ou dar origem a algo que ndio
é fisico (a mente ou consciéncia)? Com o intuito de salvaguardar a mente ou a
consciéncia do ataque materialista, os tedricos do dualismo de propriedades
construiram uma teoria que ndo parece ter sustentacio légica e base cientifica.

PEREIRA, José Aparecido. An analysis of eliminative materialism based on Nagel’s
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ABSTRACT: The fundamental aim of this article is to approach Nagel’s analysis of eliminative
materialism from the point of view of the philosophy of mind, and, based on this discussion, to reflect
on the relationship between science and philosophy. Our approach is organized in two stages. First, we
intend to discuss eliminative materialism, since this line of thought, in the context of the philosophy
of mind, condenses and circumscribes discussions of the problems of the mind-brain relationship from
a scientificist perspective. Second, keeping in view the theoretical presuppositions of Nagel’s thought,
our purpose is to point out possible problems, gaps, and limitations underlying the theses defended
by supporters of eliminativism. In conclusion, we highlight the main implications of this discussion
for philosophy, given that scientificist reductionism tends to impart the last word to both science and
scientific explanation.
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