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Geracoes, modernidade e
subjetividade coletiva

JOSE MAURICIO DOMINGUES

As geragbes como problema sociolégico, conceitual e empiri-
camente, tém recebido certa atencao recentemente. Todavia permanecem
subteorizadas, de modo geral e em termos de suas configuracdes particulares
na modernidade. Este artigo revé a literatura sociolégica e antropoldgica sobre
o tema e prop0e-se a reconceitua-lo fazendo uso do conceito de “subjetividade
coletiva”, para entdo retomar a sua analise nos quadros da sociedade moder-
na.

er um membro da espécie humana significa ser também parte de
umade suas subcol etividades. Deformavaridvel e mutével histori-
camente, varias delas tém cumprido essafuncéo. Por outro lado,
tanto como seres bi ol ogi camente enrai zados quanto como social e
historicamente condi cionados, passamos por variasfases no curso de nossas
vidas, fases essas que compartilhamos de modo mais ou menos completo com
outrosindividuos. Nascemos, amadurecemos biol 0gicae socialmente, enve-
Ihecemos e morremos. Ao longo desse complexo processo, composto por véa
rias e distintasfases, ocupamos posi ¢oes sociai s particul ares, desempenha:
mos taref as especificas e contempl amos 0 surgimento e o desabrochar, 0 oca
S0 e 0 desaparecimento de col etividades que nos precederam e que nos suce-
der&o, contribuindo positivaou negativamente, paraisso. Alegrias e sofri-
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mentos se abrigam nessas diversas etapas e nas passagens de umaaoutra,
colorindo-as com seustons peculiares. Quer os percebamos ou néo, aceitemo-
|0s ou 0s recusemos, essas transi ¢oes se inserem em processos maisamplos
demudangasocial, daqual séo parteeparaaqual contribuem. A despeitode
suavariabilidade historica, trata-se ef etivamente de processos que possuem
um caréter universal. Todas as formagdes sociais osincluem etodastém de
lidar com elese seus efeitos mai s abrangentes.

A quest&o das geragdes vem se colocando com grande forga nas
pesqui sas e nos debates das ciéncias sociais. Sem duvidao temadajuventude
tem destague nesse campo, poréma*“ Terceiral dade” acabou por assumir igual-
menterel evanciapara essadiscussdo, com pouco interesse tendo sido por ora
despertado por outras etapas do ciclo davia. Masdo ponto de vistatedrico,
conceitua amplo, aquestdo ainda parece demandar cuidados e atengéo siste-
méti ca, conquanto apds um periodo de hibernacdo razoavel mente longo es-
forgcosrecentesterem sido feitos nessadirecéo. Esteartigo buscarg, primeira-
mente, discutir criticamente algumas contribuicdesnessadrea. A partir disso
avangaremos no sentido de pensar asgeragoes em conjungao Com 0 conceito
de subjetividade coletiva, do qual se poracomo umainstancia; isso nos per-
mitirg, creio, repensar e desenvolver o temaemtelacom maisacuidade e pre-
cisdo. Enfim, buscar-se-aumateorizacdo sobre as geractes especificamente
namodernidade.

E interessante observar de inicio que o tema da subjetividade
recebeu umaforte tor¢éo nas Ultimas décadas, deixando delado seu caréter
centrado, isto €, transparente e organizado, bem como abandonando seuisola-
mento e autodeterminacdo. Emlugar disso afirmou-se umavisdo muito mais
contingente, que destaca sua opacidade possivel e freqliente parao préprio
sujeito, bem como o fato de ser ela hoje percebida como tecidano meio de
processosinterativos (cf. Domingues, 1995, especial mente cap. 7). Curiosa
mente, entretanto, asteoriasrecentes das geragdes nasociol ogiaparecem des-
conhecer esse movimento. Por outro lado, contribui¢des empiricas amitde
apresentam amesma tendéncia a perceber as geracdes como col etividades
homogéneas, emboraisso contraste com varios outros estudos que evidenci-
am, como veremos, aintensapluralizacdo dosestilosde vidaeidentidadesna
modernidade avancada. Ora, € precisamente umatese homogeneizadoraeque
tendencial mente aponta paraas geragdes como col etividades centradas, com
identidade clarae mesmo organizagdo, que se buscardevitar aqui: trata-se de
propor um conceito de geragdes que escape desses equivocos, permitindo as-
sim uma visdo que contemple a heterogeneidade, o descentramento e a
interatividade das geragOes sociais, sem deixar delado seu substrato materia,
inclusive biol6gico. O conceito de subjetividade col etiva serafundamental
nesse sentido (cf. Domingues, 1995, 1996 e 1999a).

Segundo essa perspectivatedrica, avidasocia étecidae seconsti-
tui como umaredeinterativa, multidimensional, naqual atoresindividuaise
coletividades seinfluenciam de formamUtua causalmente. Assim asdimen-
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sdes hermenéuticae material, as dimensdes das rel acbes de poder e do espa-
¢o-tempo socia que conformam as subj etividades col etivas sio estabel ecidas
sob ainfluénciade outras col etividades. No caso em telando é possivel com-
preender, por exemplo, como ajuventude sevé e vé asoci edade sem entender
como 0s"“idosos’ avéem, easociedade, eviceversa. Ou sga, asdimensdes
hermenéuti cas (normativas, cognitivase expressivas) dasdiversascoletivida
desgeracionais seinfluenciam umas as outras; ndo setrata, portanto, muito
a0 contrario, deanalisar suas dimensdes hermenéuticas, nem quai squer ou-
tras, isoladamente e sem referénciaaoutras col etividades. E mister que esse
jogo matuo deinfluéncias sgaassinalado e assimilado paraque possamos de
fato perceber como as coletividades particulareseavidasocia em geral se
constituem. Isso ndo implicaintencionalidade e organizacao das diversas co-
letividades, conquanto este possa ser 0 caso: com “niveis varidveis de
centramento”, as subjetividades col etivastém impacto umas sobre as outras
tendo isto como objetivo ou ndo, com freqiiéncia portanto como umaconse-
guénciandointenciona daagdo, por vezesinternamente contraditoriae hete-
rogéneaem termos deintencionalidade, de seusmembros.

E importantefrisar queisso permite conceituar asdiversasgera-
¢Bes, mastambém relacioné-las com outras subjetividades col etivas, com as
quais se entrecruzam, cOmo géneros, ragas, empresas, asdiversasdivisdesdo
estado moderno, afamilia, etc., elas mesmas também constituidas, em sua
multidimensionalidade, rel acionalmente. Evidentemente, asgeracfestém-se
subdividido em classes, géneroseracas desde sempre. Contudo, apluraizagdo
dosestilosdevida, amultiplicacéo de*“tribos’ e grupos com sobretudo distin-
tassengbilidades e preferéncias estéticas, mas por vezesigua mente com com-
portamentos diferenciados, agudizaa heterogenel dade dessas subjetividades
coletivas. Selevamosem contaumatendénciaass na adapelaliteraturasoci-
oldgicainternacional no sentido de umacrescenteindividualizacdo davida
social, com chancesde vidadiferenciadas e cadavez mais contingentes, inclu-
sive dentro das mesmas coletividades de classe e profissionais, essa
complexificagdo socia seexponencializa. Em que medidaumageracdo pode
pdr-se em movimento deformacentrada—isso €, contando com forteidenti-
dade e organizacdo, eapartir dai com intencionalidade comum—éumaques-
t80 que deve ser vistasempre como contigente. A pluralizagdo das subjetivi-
dades col etivas namoderni dade tornou isso aindamai s agudo.

Geracgoes, coortes e ciclos de vida

O conceito de geragdes de Mannheim éaindaamaisinteressan-
te ecompl etatentativa sociol 6gicade dar contado tema, emboraas contribui-
¢Oes posteriores naantropol ogiasejam particularmente significativas. Todos
os autores que recentemente retomaram o temalangam mao amplamenteda
teorizagdo de Mannheim. Segundo €ele, cujaobrasofreu em grandemedidaa
influénciade Hegel, as geracdes se punham antes de mais nadacomo um tipo

69



DOMINGUES, José M. Geragdes, modernidade e subjetividade. Tempo Social; Rev. Sociol. USP, S. Paulo, 14(1): 67-89, maio de

2002.

! Nesse sentido, trata-
se de tese bastante di-
ferente da de
Eisenstadt (1956),
cuja brilhante contri-
buic&o funcionalista,
que detalharei adian-
te, centra-se narepro-
ducdo antes que na
mudanga social.

70

de col etividade muito proximamente arti culada aos processos histéricos de
mudangasocial —nesse sentido se colocavam como um principio deexplica-
¢ao até certo ponto alternativo asclassestal qual seapresentam no “ materia-
lismohigtdrico”.! Sucedendo-se no tempo, as geragBes se apresentavam como
a“nao simultaneidade do simultaneo” (expressdo que Mannheim tomaem-
prestadade Pinder), o que significaque cada* ponto do tempo” €um * espago
detempo” que seorganiza“polifonicamente” (Mannheim, 1928, pp. 517-8).

Seasgerages se gpresentam como umaalternativaateoriadas
classesem Marx, compartilham com elas carateristicas que seriam fundamen-
talsparaaconstrucdo de Mannheim, que outrossm paraisso se pdiadefato,
implicitamente, antes em umaconceituagdo weberianado que em umaabor-
dagem efetivamente marxista. Geragdes se definem primeiramente por com-
partilharem umaposi ¢&o biol égica— nascimento emorte, sem que possam ser
todaviareduzidas aisso. Suaarticulagdo social é obviamente decisiva. Em
primeiro lugar se pdem como “locaisgeracionais’ (Generationslagerung),
Inerteseestruturai s, possi bilitando que se compartilhem posi¢gdes sociais—de
modo semel hante as classes no que tange a estruturaeconémicae de poder.
Assim as geragdes sdo aindamera” potencialidade”, possibilidade apenas,
sem que a€elas correspondaumaconsciéncia, tal qual asclasses, que ndo se
tornam necessariamente“parasi” . Emboraisso ndo sgjaem momento algum
explicitado, parece evidente que ademai sas geragOes se definem em seu isola
mento e autodeterminagdo, sem que se ponhaem questéo as relagdes entre
elas. Sobre isso se assentam as geragGes como conjuntos de “relagéo”
(Generationszusammenhang) amplos e al go vagos, queimplicam outrossim
experiéncias, “vivéncias’ comuns, que fazem com que ageracéo enquanto
“potencialidade” avance nadiregdo daconformacdo de“ grupos concretos’
(Konkretegruppen) variados. Aquel asrelagbes amplas eindistintas de qual -
quer formase estabel ecem apartir do momento em que experiénciascomuns
e lagos emergem, quando “ destinos comuns’ (gemei samen Schicksalen) se
delineiam, em que*“intengdesbasicas’ e principiosde construcdo” setecem,
a0 passo que certos grupos que biol ogi camente poderiam conformar umage-
racdo ndo ultrapassam o estagio de meros agregados de nascimento. Por outro
lado, aqueles grupos concretos fundam “unidades de geracéo”
(Generationselheiten), que podem ser multiplas, e se enraizam em contatos
pessoai’s, espirituai s e emocionais, embora possam ulteriormente tornar-se
independentes disso. Aquelasunidades, contudo, compartilham contetidosmais
concretos e especificos, bem como lagos maisestreitos, “ concretos’, e podem
estar em contradicdo e luta umas com as outras (cf. Mannheim, 1928, pp.
524-7 e542-7).

O legado de Mannheim continua a ser até certo ponto
subval orizado nasociol ogia, mas suaabordagem do “ problemadas geragdes’
vem atraindo aatencdo recentemente. 1o € 0 que se pode verificar nacontri-
bui o recente de Turner e Eyerman, que, recorrendo ao conceito de habitus’
deBourdieu, o qual fundem com acontribui¢ao pioneirade Mannheim, pro-



DOMINGUES, José M. Geragdes, modernidade e subjetividade. Tempo Social; Rev. Sociol. USP, S. Paulo, 14(1): 67-89, maio de

2002.

pdem um conceito de“ memdriacoletiva’ ede geragdo quereproduz exata-
mente a perspectiva de que esse tipo de coletividade seria homogéneo e
centrado, assim como tendendo adefini-lo apartir de suas proprias experién-
ciascomo col etividades, portanto em independénciado que se passacom ou-
tras geragOes. Essatentativame parece deficiente em véri os aspectos, sobre-
tudo por utilizar-sedo excessivamente duro conceito de* habitus” de Bourdieu,
epor radicalizar umalimitaco j& presente a0 menos em parte nosescritos de
Mannheim no que serefere ateorizagao das* subjetividades coletivas’, que
eles observam com a suposi¢do de um alto nivel de centramento como ele-
mento bési co de sua definicéo dagquel etipo de col etividade, questdo quelogo
enfrentarel abaixo com mais detalhes. A elesinteressa definir geragbes a
partir ndo so de experiéncias compartilhadas mastambém de se organizarem
em movimentos col etivos com claraidentidade e demarcagdo, emborasubli-
nhem (ainda apoiando-se em Bourdieu) que as geragdes se constituem em
meio alutas por recursos escassos, sejano plano material sgjano cultural (cf.
Turner e Eyerman, 1998, especialmente pp. 93-5).

Corsten avangou algumasidéiasinteressantes, conquanto o tema
dasubjetividade col etiva sgjatraba hado de formaigual mente problemética.
Paraele asgeragbesexistem como “ identidades coletivas’, paracujaconstru-
¢ao experiéncias comuns sdo de fato fundamentais. Paraisso, entretanto, €
necessari o estabel ecer conceitual mente uma” mediacado” entrea”localizagéo
social” ea“experiénciasocia” — o que se obtém através do uso coletivo de
signosedalinguagem. | sto seconcretizapor meio de” discursos’ especificos,
com o que as geracoes podem “identificar e selocalizar no processo histori-
co” atravésde sua“ autotematizagao” . “ Semanticas historicas’ permelam es-
sesdiscursos e criam fronteiras entre as geragdes, gerando “ circul os cultu-
rais’ de* gruposespecificosdeidade” que compartilhama“interpretacdo ea
articulacao detdpicos’ (Corsten, 1999, pp. 261-2). Assim Corsten buscadar
um sentido contemporaneo, no que é claraainfluénciadachamada“virada
linglistica’, as discussdes de Mannheim sobre as geracOes, suas“ rel agdes’
ampl as e sua experiénciacomum. Além disso ele assinala que as geragdes
somente se constroem em processos de interagdo com outras geragdes, ao
delasse“distinguirem”: o discurso de* geragBes que co-existem” é*co-cons-
trutivo”. 1ss0 seapresentacomo um el emento fundamental dos processoscons-
trutivos externos que se somam aos processosinternos, ambos sendo funda-
mentai s paraacompreensao de como aexperiénciade umageracdo étecida
comotal (cf. Corsten, 1999, pp. 265-7). Logo, eledistancia-sede Mannheim
a0 postular que os processos inter ativos sdo fundamentai s para a constitui-
¢ao dasgeracoes.

O problema é que Corsten vé nessa demarcacao e homoge-
neidade das geracdes um principio fundamental parasuadefini¢do. Por isso
chegamesmo adizer que certos grupos deidade caem em desvaos historicos,
nuncaconformando umageracao em suajuventude, quando compartilhariam
experiéncias comuns: falta-|hes originalidade, uma semantica histéricaco-
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mum, quelhes permitisseinterpretar-se como um grupo homogéneo edelimi-
tado (cf. Corgten, 1999, p. 266).? Se setem em mente que interpretar deve ser
considerado umaformade acéo individual e de movimento coletivo, parece-
me claro que Corsten esta precisamente afirmando, emboran&o se dé conta
disso, que o problemadessas ndo geragies € que el as ndo sao capazes de agdo
comum eassim ndo conformam os* circulos culturais’ amploscom osquais
quer complementar aconceituacdo deMannheim sobreaexperiéncia. Emoutras
palavras, ndo sdo capazes de construir uma*identidade coletiva’ . 1sso signifi-
caque permanecem com baixo nivel de centramento (questéo quediscutirel
adiante), o queo levaarecusar-lhesacategorizagdo como geragbes. Mannheim,
emboraisso estivessejade certaformaimplicito em seutratamento, foramais
cuidadoso, jamaisafirmando tal coisa. Todavia, experiénciascomuns, “inten-
¢cOesbésicas’, “ contelidos comuns’ s&0 sempre conceitos que surgem em seu
texto como que apontando paraniveis superiores de construcéo dasgeragdes
como col etividades—aexempl o do que se passaracom Marx no quetocaas
classessociais. 1sso se patenteiaem suaafirmagéo de que paraacontinuidade
e renovagdo davida social 0 esquecer é t&o importante como o lembrar. A
morte das geragdes possibilita 0 esquecimento, mas a selecéo historicado
pensamento se faz de forma“reflexiva’ ou néo (cf. Mannheim, 1928, pp.
532-3).

Seriaprecisamente essareflexividade, isto €, autoconsciénciapos-
sivel apenas sobreabase deuma* unidade de geracéo”, que seafirmanacbra
de Mannheim, com diferencas em diversos estégios (naquelaalturanos qua
drosde uma* sociol ogiado conhecimento”), como aquilo que possibilitaria
umareconstrucao racional dasociedade (cf. Kettler, Mgae Stehr, 1990, que
inclusive se utilizam do conceito de geracdo parainterpretar atrgjetoriainte-
lectua do proprio Mannheim). Ou sgja, ageracdo “paras”, com ato nivel de
identidade — e possivelmente de organizacdo — isto €, com alto nivel de
centramento, acabapor ser postuladaao menosimplicitamente como tema
crucia paraumamudancasocial racional. Assim, como seVvé, umageracao,
paraser destaformaclassificada, deve ser pensada como assumindo forma
plena somente quando se encontracientedes mesma. E verdade que sepode
descobrir sugestdes—como adapassagem que apontaparaapossibilidade de
efeitosgeracionaisinconscientes’, em sentido lato, ou sgja, implicando me-
ramente desconhecimento da parte do sujeito (cf. Schuman e Scott, 1989, p.
360) — porém isso Ndo apenas Se constitui em excegdo naliteratura sobre o
temacomo quando ocorre ndo produz maiores consequiéncias.

Um problemaadiciona quanto ateoriade Mannheim foi aventado
por Kertzer (1982; cf. também Foner, 1984, p. 205), que acusao que seriaa
imprecisdo do uso do termo “geracdo”, preferindo falar de “ coortes’ para
designar grupos etérios ereservando o conceito de geragBes parareferir-sea
sucessao deindividuos dentro daslinhagens, tipicas de sociedades nasquais
asrelacdes de parentesco cumprem papel sobremaneiraimportante navida
social. Até certo ponto isso € verdade, mas creio que problemas sériostam-
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bém se apresentam nessetipo de reducgdo propostapor Kertzer. De qual quer
modo éinteressante assindar que aidéiade coortes gpontaparaumanogdo de
estratificagdo etériaassociadacom papéis e status e que as pessoas nascidas
No mesmo periodo os assumem no tempo sucessivamente (cf. Kertzer eKeith,
1984, pp. 29ss).® Uma outra contribuicéo na sociologia, que entretanto per-
maneceu margina ao nuicleo dadisciplina, € oferecidapel o model o de desen-
volvimento individual proposto mormente por Riley (1986; vejaaindaKohli
e Meyer, 1986). Em particular ela chama a atengéo para o fato de que ha
varioscritériossociais paratratar-se daidade e que ndo apenasainfanciaea
juventude, mastodaaontogénese é continuaeimplicaprocessos de desenvol -
vimento do individuo, sendo essa progressdo em grande parte umaconstrugao
socidl.

Por seu turno aantropol ogia, como mencionel acima, engajou-se
no temadasidadesedas geragesdeformadecisiva* Tavez o modelo mais
amplo nessadisciplinase devaaFortes (1984). Constatando que emboraape-
nas no ocidente e em algumas outras soci edades, como aromanaou aguel as
quesefiliamaoidla, aidade cronol 6gica—isto € marcadapor datasfixase
universais—segjafundamental emesmo conhecida, o envelhecimento eapas-
sagem de umaidade aoutraé um problemaque se pde paratodas as socieda-
des. Em particular ele destacaacentralidade disto paraaobtencdo dedireitos
e deveres politico-juridicos nasociedade maisampla. Ele escolhe entdo lidar
com anocao antropol ogicamente difundidade“ estégios de maturagdo”, que
possuem uma base biol 6gica porém sdo culturalmente definidos, e queimpli-
cam aassuncao de posi¢coes sociais distintas, de acordo com as capacidades
queosindividuos manifestam ao longo do “ciclo devidaindividua” (cf. For-
tes, 1984, pp. 99-101; cf. também Beall, 1984, pp. 83-4), parao quese utiliza
de idéias de Riley. Estégios de maturagdo sdo caracteristicos de todos os
primatas e sdo em gera definidoscomoimaturidade (infantil ejuvenil), ado-
lescénciaefase adulta(jovem, demeia-idade evelhice), quevariam paracada
tipo de primata. A flexibilidade desses estagi os naespécie humanaé contudo
muito superior a de qualquer outro primata (cf. Dolhinow, 1984, especial-
mente p. 66). Assim émister distinguir ainda*“ classesetérias’ (age grades)
de“gruposetarios’ (age sets); aquelas se devem amaturacdo, estes adefini-
¢ao por grupos deidade cronol 6gica(cf. Maybury-Lewis, 1984, pp. 128-9).
Os argumentos de Maybury-L ewis acerca da existéncia de grupos etarios,
além de estagios maturacionais, entre os indios do Brasil Central pdem em
duvidafortemente aidéiadeirrelevanciadaidade cronol 0gicaparaamaior
parte das sociedades humanastal como postulado por ForteseRiley.

Oquesignificaria” geracdo” no quadro conceitual deForteseaque
se contrapde? Paraele, cal cadas geneal ogicamente, as geragdes se geram uni-
camenteno ndcleo familiar de paisefilhos e suasucessdo constitui condi¢do
“sine qua non do processo reprodutivo”, tanto no que tange a substituicdo
fisicados membros da soci edade quanto no que tocaa sua substituicao social
ecultura. Essaestruturageraciona pode e costumadefato ser estendidapara

% Ryder (1965) aterna-
tivamente apontou
que experiéncias co-
muns, em gue eventos
importantes funcio-
nam como marcos,
podem ser pensadas
como conformando
coortes. Nao necessa
riamente os individu-
0s tém consciéncia
disso, a comegar pe-
los coortes conforma-
dos por datas de nas-
cimento, segundo ele
apenas um dos crité-
rios para defini-los.
Com essa tese ha con-
tudo um desliza-
mento explicito na di-
recdo da definicéo
mannheimiana de ge-
racdo e, de acordo
com o modelo de va
ridveis que proporei
abaixo, uma confuséo
de seus diversos e-
lementos, embora
Ryder esteja correto
ao enfatizar que coor-
tes evoluem no tem-
po.

4 Mas é mister assina-
lar que sua terminolo-
giando é de modo al-
gum sempre sistemé-
tica e uniforme.
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o conjunto das rel agdes sociai s quando haum sistemaclassificatorio de pa-
rentesco. A idade, sgjatratada cronol ogicamente ou meramente em termosda
“ordem de nascimento”, é fundamental para as estruturas familiares e
geracionais(cf. Fortes, 1984, pp. 102-5). Masisso difere essencia mente da
ordenacdo social por estégios de maturacdo e pode estar emtensdo comela, 0
guelevaamanobras paraharmoni zar esses diferentes principios, em particu-
lar quando imaturidade ou senilidade se mostram como empecilhos parao
desempenho dasfungdes que as posi ¢des geracionaisdemandam. Ordem de
nascimento e geneal ogias geracionaistambém podem estar em tens&o — por
exempl o fazendo de um homem adulto um subordinado hierarquico de uma
criancaque éseu pai devido apoliginiae aestruturafamiliar, malgrado ele
pertencer aum “ grupo etario” maisavangado no quetange avidasocial em
seu conjunto (por exemplo em relagdes interlinhagens ou politicas). A
mutabilidade e aaberturanormativade sociedades ditas“ arcaicas’ seeviden-
ciaaliasmedianteos”jeitinhos’ einovagtes produzidos paradar contades-
sesconflitos. Se aperspectivade Fortes g uda-nosacompor um quadro mais
amplo e detalhado do que seriam asrelagOes sociais deidade eaprecisar o
conceito de geracdo, um problemadeve ser todaviaafastado criticamente: ndo
h&duvidade queafamiliaécentra paraadefinicdo dasgeragbes. Mas, como
veremosabaixo, ndo hdporque reduzir acompreensio das geragies e asuces-
sd0 biol 6gicae sociocultural aosprocessos que serelacionam diretaeUnicae
exclusivamente com acéulafamiliar, néo obstante apossibilidade de esten-
der seus principios para o conjunto da sociedade por intermédio dasrelagbes
de parentesco. Outros elementos devem ser aduzidos aessaintui¢do chavede
modo aal cangarmos um conceito abrangente e adequado de geragéo.

Geragdes e subjetividade coletiva

Buscarel agorapropor umaconceituacdo amplado temadasge-
racOes, com recurso ao que ahures elaborei com ateoria da subjetividade
coletiva. O proprio conceito de geragdes se faramai s preciso, creio, por um
lado, a0 passo que, por outro, ateoriada subjetividade coletivaevidenciara
suaefetividade e utilidade na pesquisamais empiricamente orientada. Trés
passos serdo aseguir dados: 1) definir o conceito de geragdes mediante uma
sintese das perspectivas que de formalatafazem uso destanogéo (sobretudo
calcadasem Mannheim) e das que baseiam-se naidéiade coortes, sem abrir
mMa&o outross m de seus apoi os biol 6gicos; 2) discutir como, no caso especifico
das geracoes, se apresentam as diversas dimensdes analiticas dos sistemas
sociais; 3) propor umanogao de subjetividade coletiva que, escapando da
nocao cartesiana-hobbesianade sujeito tipicadatradico ocidental, sgjaca-
paz de conceituar as geragbes de acordo com seus diversos niveis de
centramento.

1) A criticade Kertzer aimprecisdo danoc¢éo mannheimianade
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geracdo e adternativacontidananogdo de coortes ndo € desprovida de senti-
do. Maselaé por demais abstrata e jogaforacom aaguado banho aprépria
crianca. Coortesfazem sentido narealidade t&o-somente por meio desuain-
sercdo nasrelagbes sociais de familiae parentesco (japarando faar desua
insercdo no conjunto das relagbes socials); asidades cronol ogicas, dependen-
do do tipo especifico deformagao social, podem ter também estreitarelagdo
concretacom os diversos coortes, que Ndo sdo contudo sempre e necessaria-
mente definidos por el as—até porque nem sempre esse recurso de datago se
achadisponivel sociamente e assim éapropriamaturacdo que serve decisi-
vamente como critério paraadefini¢do dos coortes. Por seu turno, apropria
maturagdo —existam critérios para estabel ecer aidade cronol égicaou ndo —
pode aparecer como umavariavel independente ao lado dasoutrasacimamen-
cionadas. 1sso n&o deve ser confundido, no entanto, Com 0S Processos espec -
ficamente bi ol 6gi cos de envel hecimento (queincluem o préprio nascimento),
emboramaisumavez concretamente sgjadificil distinguir abase biol6gica
pura e simples dos processos de maturacéo, que contém um elemento
sociocultural naespécie humanaem grau muito superior ao que podemosiden-
tificar mesmo nos primatas superiores. Por outro lado, asrelacdesfamiliares
e de parentesco, elementos decisivos para pensarmos aconformagdo e a su-
cessdo de geracdes, SO setecem concretamente apartir dasvivénciasindivi-
duais e coletivas dos agentes e dos processos refl exivos associados a essas
vivéncias, asexperiéncias que constituem apropriavidasocial.

Comisso, creio quetrésconjuntosdevariavei sanaliticas podem
ser definidos paraaelaboracdo de uma conceituacdo ampla e sintéticadas
geracdes. Em primeiro lugar afamiliaeasrelagbes de parentesco, que podem
ser derivadas mais ou menos diretamente das rel agbes que se tragam no nl-
cleofamiliar basico. Aqui temos ademais um continuo que abarcadesde pa-
drdes que tendem asereduzir afamilianuclear, com poucas e menosimpor-
tantes ramificagBes para cima e para baixo (avés e netos) ou lateralmente
(tios, sobrinhos, primos, etc.), até sociedades em que relages de linhagem
fornecem o eixo em que se assentaatotalidade davida social. Em segundo
lugar encontramos 0s coortes — grupos de pessoas nascidas em momentos
proximos e que atravessam estagi oS sucessivos ao mesmo tempo. Para sua
definicao trés elementos sdo relevantes: aidade biol 0gica, aidade cronol gica
(quando essa dataco sefaz presente) e os estagios de maturagdo. Enfim, em
terceiro lugar devemospdr aexperiénciavividaereflexivamentemediadados
individuos e coletividades, paraaqual as diversas dimensdes dos sistemas
socials, aserem abaixo discutidas, contribuem decisivamente. Destarte pode-
mos resumir em um quadro sintético as diversas variavei s que comparecem
ao conceito amplo degeracao:

Agregue-se aisso que umageracao ndo se defineisoladamente: é
nainteracdo com outras geracoes que cadaumadel as delineiasuaidentidade
econtribui paraaproduc&o das outras. E nesses processosinterativos queas
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geragdes se moldam e sdo moldadas. Mai s substantivamente, umaoutraques-
t&0 deve ser destacada: é preciso pensar arelacdo entrefamiliaelinhagem, de
umlado, e coortes, deoutro, deformarea menteindependente, analiticamente
decerto, porém muitas vezesinclusive em termos concretos, poisasproprias
geracoes, sendo definidas pel o cruzamento dessasduasvariave's, podem se
opor aguelas primeiras. em varias soci edades el as se apresentam como um
principio harmdnico de solidariedade que contrabal anga ou se sobrepde as
rivalidades entrelinhagens, como ocorre nas comunidadesindigenasdo Bra-
sil Central, ou que garante a dominancia dos mais velhos sobre os jovens,
sendo este por exempl o 0 caso das comunidades originaisdaAfricaOriental
(cf. Fortes, 1984, pp. 116; Maybury-Lewis, 1984, pp. 132-6). Enfim perceber

DimensBes her menéutica,
material, espacgo-temporal,

de poder
Experiénciavivida
Reflexividade
GERACAO
Familia, Coorte
Parentesco idadebioldgica
idade cronologica
nuclearidade estagiosde
linhagem maturacéo

as geracOes a partir desse conjunto de critérios relaciona-se aos pontos de
vistasem s mesmos multipl os que 0s proprios agentes sociai s sustentam em
suavidacotidiana, conquanto sejapossivel aconstrucdo de modelos (o que
com freqUiénciaautores que privilegiam adefini¢do de coortesfazem) quenéo
correspondem diretamente apropriaconcepcdo “leiga’ dasestruturaserela
¢cOesgeracionais. Asgeracdes sdo fendmenos social mente multifacetadose
amiudeincongruentesentres em termos de suaconstrucdo socia na“dimen-
sd0 hermenéutica’ dossistemas sociais, aqual examinaremos mais detida-
menteaseguir.
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2) O ponto de vista de que as geracoes teriam nabiologia seu su-
portefundamental soahojeum tanto ou quanto estranho e cru, umavez quea
construcado socia dasidentidades é fendbmeno amplamente estabel ecido nas
ciénciassociais. No caso emtelando poderiaser diferente—néo cabe demodo
algum areducdo das geragdes aos processos de reproducao e transmissao
genética, nem meramente aos ciclos do corpo. Quer isto dizer que ndo tém
nadaaver comisso?Ai estariamosforgando o argumento. As geragOes en-
contram defato no corpo e nasucessao biol 6gicaum substrato fundamental,
conquanto ndo absol uto nem exclusivo, inclusive naquel as sociedades queja
fazem seus membros passarem por processos continuos de socializagdo ex-
tremamente contingentes e abertos, “reflexivos’ (em sentido lato) (cf. Turner,
1998). Nesse sentido, como observado acima, compartilhamoscom os primatas
0s diversos estagios maturacionais que levam os individuos biol 6gicos do
nascimento a morte, conquanto na espécie humanaas etapas do ciclo vital
patenteiem umagrande abertura e contingénciadecerto superior. Em socieda
descujaligagdo com anaturezaémaisdiretaeimediata, obviamente osciclos
biol 6gi cos reprodutivos e de envel hecimento tém mai s peso, poisaculturaos
reel abora sem contudo despregar-se delesinteiramente. Nas sociedades mo-
dernas, contemporaneamente em particular, isso € modulado em mediactes
aindamaiscomplexas, com asfronteirasgeracionas se mostrando manifesta-
mente maisfluidas eem principio maisindeterminadas.

Além disso, seaconstituicdo corporal dasdiversas coletividades
que se sucedem hi storicamente € fundamental paraadefinicéo do que consti-
tui umageracao, ou seja, Se suacongtituicéo material € decisivaparaadefini-
¢ao de suaposi ¢ao no continuumgeracional, oS recursos que pode mobilizar
exteriormente sio igualmente crucials. Recursos materiai s dependem paraseu
acesso de como sedisponibilizaminstitucional mente, isto €, decomoregrase
padrdes de rel acionamento social amplas e estaveisregulam as possibilidades
diferenciadas de apropriacéo dos produtos do i ntercdmbio humano com ana
tureza. As geracOes se definem em grande medida por isso. Isto €, sejasob
umaformacoletiva, sgasob umaformaindividual, asgeractes podem atingir
apropriedade, circunstancia ou permanente, de determinadosrecursosoriun-
dosde nossointercambio com anatureza. Obviamente, isso ndo pode ser des-
colado de como outras determinagdes sociai s s8o estabel ecidas, especia men-
te, éclaro, emtermos de organizag8o das classes socials, bem como de géne-
ro. A apropriacao diferencial dosrecursos materiaisdisponivelssociamente
€, de qualquer modo, fundamental paraadefinicdo dasgeragbese dasrela-
cOesentreelas. 1sso éverdade no que tange a produgdo bem como adistribui-
¢a0 e ap consumo do que resulta de nosso intercambio com a natureza (cf.
Cohen, 1984), deformadiretaou indireta, por exemplo por intermédio dos
vastoseinclusivos— e hoje controversos—sistemas de aposentadoriae previ-
dénciasocial tipicos das sociedades ocidentais modernas. Concepgdesdejus-
ticaeequilibriosvaridveis seinsinuam nessas coordenadas (cf. Rosanvallon,
1995).
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Podemos dizer comisso, portanto, queidentificamos umadimen-
sdo analitica basica da constituicéo das geragdes enquanto subjetividades
coletivas. Isto é, asuaconstituicdo material e asuacapacidade especificade
apropriacdo derecursosmateriais. Mas, como jasugerido, o universo smbé-
lico dentro do qual eapartir do qua asgeractes se constituem éigualmente
decisivo paraque pensemos asuaconstituicdo. Maisumadimensdo andlitica
das geracOes enquanto subjetividades col etivas deve ser aqui identificada, o
que pode ser definido como suadimensdo hermenéutica.

A idade biol 6gica costumaser, como acimaargumentado, um ele-
mento basi co paraa caracterizacdo das geragdes. Quanto maisrigido o uni-
verso ssmbdlico dacivilizagéo ou “ sociedade” emtela, mai s Soi 1Sso ocorre.
Mesmo ai, entretanto, pode-se supor variagdes que derivam da historia
contigente dessas col etividades, em particular em virtude dos efeitos de guer-
rasedoencas, 0 que podeinclusive acarretar mudangas nos padrdes etériosde
constituicdo das geragdes. Quanto maisfluidaaordem social, quanto mais
abertas asidentidades, tanto menosimpositivo esse padrdo se mostrarg, sem
que deixe de ser relevante. E o que se observa na modernidade avancada,
guestdo aquevoltarel adiante.

Fato é que os padrdes etari os so sempre mediados peladimensao
hermenéuticados sistemas sociais. 1ss0 é verdadeiro no quetange adefinicéo
geral do universo simbdlico— cognitivo, normativo e expressivo dacol etivi-
dade maisinclusiva—assim como no que serefereamediacdo entreasdiver-
sas perspectivas que constituem as diversas geragoes. 1sso implica o que
Gadamer (1960, pp. 307-12) chamou de“fusdo de horizontes™ interpretativos
deindividuosede col etividades que se pdem em contato com s stemas s mbo-
licosdistintosdosseus—o queéparcid, poréminelutével, no caso dediferen-
tesgeracOes, em virtude de suas distintas experiéncias historicas, como alias
assinalado pelo proprio Mannheim. 1sso quer dizer que passados e presentes
distintos convivem, com o que atese da“ ndo simultanei dade do simulténeo”
pode ser reposta em termos da perspectivade que geragdes distintas ndo so-
mente coexistem apartir de estagios biol 6gicos distintos mastambém apartir
deexperiénciaseidentidades diferenciadas, sendo queavidasocial consiste
em parte em umaconstante mediacdo de sentido, de umapermanenteinterpre-
tacdo de significadosentre col etividades que tém como referéncias passados e
presentes distintos, assim como projegdes de futuro dispares — com o que
aquilo que podem saber e esperar, bem como o que devem fazer, distingue-se
e pode mesmo tender aincompreensdo, se bem que em muitas formagdes so-
ciaisumamaior continuidade do horizonte hermenéutico das geracoes se ma:
nifeste.

Rituais podem gjudar amarcar aidade cronol 6gica, mesmo quea
maturidade sobretudo biol égicado individuo ndo tenhasido a cancadaou te-
nha sido ultrapassada, e a maturacdo geracional pode ser também por eles
pontuada. Esses sdo alidsmomentos deincertezae grande ansiedade e osritu-
aisgudamalidar com essastransi¢des (cf. Myerhoff, 1984). Assim tanto na
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demarcacdo de fronteiras entre elas quanto nas metamorfoses por que pas-
sam, rituais s8o amiude fundamentais paraa constituicdo hermenéuticadas
geracOes.

Analiticamente um passo amais deve ser dado aessaaltura, con-
quanto empiricamente essa distingdo estejal onge de se manifestar necessari-
amente de forma clara. Poder-se-ia assim afirmar que a constituicao
hermenéuticadas col etividades, no caso em pautadas geragOes, implicaagui-
lo que asconformainternamente. Elas podem, todavia, recorrer aelementos
externos, mobilizave sexpressivaouinstrumental mente em suasrel agbes com
outras col etividades; vimosisso no caso dadimensdo materia dascoletivida
des; o0 mesmo deve ser levado em conta a0 pensarmos sua dimens&o
hermenéutica. Empreéstimos e recursos a perspectivas oriundas de diversas
dimensdesdavidasocia (normativa, expressivaou instrumentalmente) tém
lugar no curso dainteragéo entre asdiversas geragoes.

N&o sedeve, contudo, restringir o processo interativo deformacdo
dasdiversas geragdes exclusivamente aessetipo de subjetividade col etiva.
Naverdade sdo multiplas as col etividades com que as geragdes interagem,
comasquaissecruzam. Acimamencionel de passagem asclassessocials, 0S
“géneros’ e“racas’ sho outrasreferéncias que satamimediatamenteaosolhos.
Essas sdo grandes col etividades que nesse sentido, ao perpassarem avida
socia deformaamplae muito abrangente, compartilham similaridades com
as geracoes (alias também no que se refere amilde a seu nivel relativo de
centramento, ao que voltarel abaixo). Muitas outras col etividades, ou sgja,
sistemas sociais, devem ser levados em contaao setratar do problema. Al-
guns sdo de pequeno porte, emboraatravessem o conjunto davidasocial: a
familiapor antonomasi arepresentaessetipo de coletividade, evidenciando-se
aindacomo um ponto dereferénciafundamenta paraapropriaproducéo das
geracBes. Em escalaum pouco mais amplaencontramos aescolae ossiste-
masde ensino em geral, cal cados claramente em principi os etarios cronol 6gi-
cos namodernidade. Outro caso € o do estado, acomegar pelaproducéo da
legidacdo que normatizamuitos aspectos davidadas diversas geracdes, mas
também em suaintervencdo, por meio de suasdiversasinstancias (medicas,
judiciais, policiais, etc.), mais ou menos diretanavidasocial. Cronologias
etarias sdo al igual mente decisivas paraapropriadefini¢ao de cidadania—em
seus diversos estagios, em termos de direitos e deveres— e esta por suavez
para a definicdo das geracoes na modernidade (cf. Fortes, 1984, pp. 101 e
109-15). Hojeem diao trafico de drogas poderiaser gpontado como um outro
tipo de sistemasocial crucial em seu impacto mediante ainteragdo com as
geracOes como subjetividades col etivas, no Rio de Janeiro bem como global -
mente, ao recrutar adol escentes e estabel ecer carreirascriminaiscom estégios
definidose em parte marcados pelaidade (cf. Zauar, 1994, cap. 12; Castells,
1998, p. 205). Outros sistemas sociais se cruzam deformamaisrestritacom
osdasgeragoes. desde aquel esque conformam estilos de vidaparticul ares, ou
religides especificas, edai por diante. E nesse entrelagamento interativo entre
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subjetividades col etivas diversas que se conformam tanto avidasocial como
aspropriasgeracesem si, que contribuem outrossim decisivamente paraa
formae o contetido daguela.

Essasinterages contam sempre com aguel esaspectos querecortel
acimacomo duas dimensdes decis vas das subj etividades col etivasem termos
analiticos, amaterial e ahermenéutica. Mas acapacidade de umacol etivida-
deinfluir sobreaoutrando deve ser esgueci datampouco, podendo ossiste-
mas sociai s seorganizarem deformapor assim dizer maishorizontal oumais
hierarqui zada. Deparamo-nos, por conseguinte, com o poder como maisuma
dasdimensdesandliticasdossistemas sociais.

O“poder” pode ser conceitual mente definido devéariasformas, com
destagque paraumavisdo delinhagem hobbesiana, quelheatribui um carater
desomazero e o caracterizacomo aposs bilidade defazer com queum ator se
comporte deformaadegquadaaos anse os de um outro, mais poderoso, mesmo
gueem principio ndo o desgje; e umaoutra, que aponta paraacapacidade da
coletividade de mobilizar-se conjuntamente paraaagéo, com 0 queumasoma
positiva se estabel ece internamente. Sem dlvida € possivel pensar asgera-
¢cBesdentro das coordenadas desta segunda concepcdo. De qualquer forma, se
podemosvisualizar geragBes como col etividades com poder variavel em fun-
¢a0 de seus processosinternos, € necessario percebé-las como capazes dedi-
rigir ou Mesmo impor umas as outras, e a outras subjetividades coletivas,
cursos de movimento que se conformem com o que almejam, sejaisso produ-
zido de maneiraintencional e organizada, ou se passe como fruto de agbes
individuai s ou movimentos de subcol etividades que acabam por tomar uma
feicdo quefavorece esse poder de umasobre outraou sobre outros sistemas.
Com frequiénciano caso das geragdes 0s “adultos’ ou mesmo os “velhos’,
por razbesingtitucionaise culturais, possuem maispoder dentro deumgrande
numero de sociedades e em parte em funcgéo disso sdo capazes de mobilizar
recursos externos, paraa ém das vantagens proporcionadas por suaconstitui-
cao materia ehermenéutica. Definigdesem termos de maturidade, genealogia
e cronologiacumprem papel crucia paraadefinicdo das rel agbes de poder
entre as geragdes, Ndo apenas haguel as em queisso € bastante explicito, no-
meadamente no caso das “ gerontocracias’ ou nas hierarquias cronol égicas
gue abundam nos sistemas educacionai s das sociedades modernas, mas de
formamaisdifusaegera, conquanto nem sempre sistematica.

Muito comumente asucessao das geracdes € vistacomo Se proces-
sando no tempo. Creio que essaainda é aconcepcdo subjacente asidéiasde
Mannheim, malgrado anocéo da*ndo simultaneidade do simulténeo” impli-
car jaque cada“ ponto do tempo” configure a polifonia da organizacéo de
espacostemporals. Tem-seai umaaberturaparcia paraabandonar aconcep-
¢do do tempo como umavariavel fixa, “ paramétrica’, de cunho abstrato e
externo aos objetos e rel agbes sociai s, proporcionando uniformidade einter-
val0s simétricos, 0s quais se expressano tempo dosrel égioseno calendario
lunar ocidental. Acredito que seriacontudo mais adequado pensar asucesséo
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das geragBes|evando-se em contao que se pode ver como seustréselementos
diacronicos (biologia, maturacdo e cronol ogia) como o proprio processo tem-
poral ems e como interno eintrinsecamente constitutivo dasrelactes soci-
ais. N&o hatempo abstrato — salvo como umaconstrucéo humanamoder na,
gue se expressa cientificamente nafisicanewtoniana—, massim o desdobra-
mento biol 6gico e cultural dasucessdo das col etividades de geracbes quetor-
nam a espécie humana uma espécie, tout court e em evolucdo. Essaéalias
umacaracteristicaque compartilhamos com as outras espécies e prestateste-
munho de nosso pertencimento aambos 0s universos, o danaturezae o da
cultura(cf. Adam, 1990).

I sso setornaaindamaisrel evante setemos em mente que essasu-
€essao geracional ndo ocorre no vazio do espaco. Ao contrario, é em espacos
concretos, dosquaiso tempo € umavariavel, que os processos de envel heci-
mento se ddo e asucessio das geragdes se processa (cf. Ostor, 1984, p. 302).
Mesmo em formagdes social s abrangentes e extremamente compl exas, com
umaconfiguracdo espago-temporal que pode abarcar o planetacomo umtodo,
édestaformaque devemos pensar adimensio espago-temporal e0 seu cruza
mento com as outras dimensdes anal iticas acimadiscutidas.

3) E preciso enfrentar enfim um problemaque enunciei noinicio
mesmo deste artigo, o qual diz respeito anogéo de que se pode ou devefalar
de geractes como sujeitos col etivos com rel ativahomogenei dade e, principal -
mente, unidade de acdo — isto €, centramento elevado. Mannheim é mais
sutil, como janotei, emboratendaaessacompreensdo, mas outros autoresa
abracam deformadiretae clara, como também apontado acima.

Em lugar de pensar que coortes—apartir de seus fundamentos
biol 6gicos, cronol 6gi cos ou maturacionais— e em seu cruzamento contradito-
rio com asdeterminagdes de familiaelinhagem, forgosamente ensejam uma
acdo coletivaconcertada, devemos adotar umaposi¢céo maisampla. Defato
este pode ser 0 caso, como por exemplo entre 0s homens X avantes, que se
organizam em “moities’ definidas por grupos baseados em estégios de
maturacdo e cronologia, as quai s se contrapdem tanto as mulheres quanto as
proprias familias e linhagens. Produzem-se uma solidariedade entre eles e
umaagao comum, que contacom identidades claramente compartilhadas e
organizacao interna (cf. Maybury-L ewis, 1984, pp. 131-2). E possivel tam-
bém que asidades cronol dgicas— 18 anos, por exemplo, parao servico militar
obrigatorio no Brasil — ou estégios maturacionais no mundo moderno — so-
bretudo no quetocaajuventude oua“ Terceiraldade” —gerem movimentos
culturaise politicos com identidade clarae grau ao menosrazoavel de organi-
zacdo. Organizagao estaque, alias, pode ser estabel ecidaapartir de mecanis-
MOoSinternos ou ser exdgena, como 0 que 0corre com o proprio alistamento
militar no exemplo acima, o sistemaformal de ensino ouinclusive movimen-
tosmusicais”jovens’ quetém naindustriado entretenimento um polo capital
epoderoso.
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Nem sempre, porém, éisso que acontece. A identidade de certas
subjetividades col etivas maturacionai s pode ser muito difusa. O smplesfato
de haver nascido em 1960, por exemplo, tendeagerar e ementos que subjazem,
deformas multiplas, a0 comportamento deinimeros membros da sociedade,
mas a consciénciadisso € em geral muito reduzida. Suaorganizacdo é ade-
mai s provavel menteinexistente. Todaviaum movimento —internacional in-
clusive—como arebeldiajuvenil dosanos 1960, emborapossuisse diversos
centrosirradiadores— politicos e culturais— se manifestou de um sem nimero
deformas (movimentos estudantis, partidos revol ucionarios, comunidades
hippies, grupose correntesdo rock e damusicapop). Em suma, o movimento
das subjetividades col etivas € bastante descentrado. Se chegaaapontar em
umadiregdo comumisso poderesultar de esforgo comum eintencional; iSso
podeter lugar, todavia, meramente como umaconseqiiénciando intencional
daacdo deindividuos e do movimento de col etividades que em principio ndo
visavamtd resultado.

Assim constatamos que o nivel de centramento das subjetivida-
descoletivasévariavel. Ele variade acordo com aidentidade e aorganiza-
¢ao das col etividades. Essa perspectivanos ajuda adar conta das geracOes
como fendmenos extremamente ampl os, que atravessam avidasocial em seu
conjunto, porém também em termos de suas subdivisdes. As intui¢des de
Mannheim sobre 0s“ grupos concretos’ sdo portanto preservadas, masafas-
ta-se atendénciaa pensar-se as col etividades geracionais com 0 model o de
sujeito reificado, cartesiano-hobbesiano, da Ilustragéo, ou seja, como
autoconscientes e com forte capacidade de acao a partir de seus interesses
racional mente definidos e perseguidos. Observe-sefinamenteque o nivel de
centramento das gerag0es e subdivisdes geracionai sndo engendrapor S mai-
or ou menor impacto causal sobre asoutras coletividadese o sistemasocial
inclusivo. E o que atesta, por exemplo, a sucess3o de diversas geragdes de
mulheresdurante osséculos XIX e XX, asquaistransformaram significativa-
mente aposi ¢ao do género feminino, em suasvarias expressies, e 0 puseram,
alias, como crucia paraaprépriaauto-concepcao das geracoes, superando o
carater predomi nantemente masculino daconstrugdo socia dessascoletivida
desatéentdo. A permanénciaeamudancasocia assim se processam eao se
processarem alteram as proprias defini¢des e autodefini¢es das geracoes,
bem como suasrelagbesentre s e com outras subjetividades coletivas. Gera
¢Oes sdo centrais paraamudancgasocial, sem consistirem em um principio de
organizacdo que possa ser em si e por s tomado paraexplica-la(cf. Riley,
1986).

Geragfes e modernidade
Geragles, daformacomplexae multifacetadaque busquel arti-

cular acima, tém cumprido papel central navidasocia no curso daevolucgéo
da espécie humana como um todo. Importa agora considerar em particular
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que elementos € possivel singularizar no que concerne asuaconformacdo na
modernidade.

O ponto de vistamais conhecido e sistemético acercado tema
foi proposto por Eisenstadt, efoi profundamente marcado pel o funcionalismo
epelas“varidveisdeparametro” que Parsonscristalizou dicotomicamente na
sociologianorte-americananosanos 1950. Eisenstadt queriaentender em que
condi¢Besaidade édecisivaparaa“alocacdo depapéis’ eparaas*frontei-
ras’ entre 0sgrupos, e assim descobrir seagraduacéo etérialevaainteracoes
concretas. Chegou aconclusdo que em * sociedadesuniversalistase dereali-
zacd0” (nomeadamente asoci edade norte-ameri canade meadosdo seculo X X),
um individuo n&o pode atingir status pleno seguindo somente os padrfes
atributivose particularistas dafamilia. 1 sso ensejagrupos etérios homogéne-
0s, quetornam maisfacil atransicdo dafamiliaparaasociedade maisampla
0sjovens podem manter asegurancaemaociona eexpressar sua“ personalida
detotal” —atravésderel agbesatributivas, que sdo contudo difusas, solidarias
e orientadas col etivamente. Esses grupos funcionam como um grupo “ prima:
rio”, que € entretanto aberto. 1sso se da sem prejuizo de sua perspectiva
universalistaetambém instrumental em grande medida. Os grupos homogé-
neos deidade desempenham, portanto, umafuncdo integrativa, aém dema-
nifestarem uma*tendénciainerente asolidariedade’, gracasa* definicéo co-
mum de espaco devidaedestino” eao * compartilhamento de tensbes e expe-
riénciasemocionais’. Grupos etariosfornecem “esferasdeligacdo” entrea
familiae os sistemas politico, ocupacional e geral de valores da sociedade.
Por isso eles se destacam e assumem tamanha visibilidade nas sociedades
modernas, diferenciadas, ao contrario do que se passa em sociedades com
fortesestruturas de descendéncia, nos quai s submergem (cf. Eisenstadt, 1956,
pp. 34-46, 54-5 e 272-3). Em outras pal avras, €l es proporcionam umamedi-
acao entre diversasfases maturaci onai s e estégios cronol 6gicos do desenvol -
vimento individual namodernidade. Mas paraqueisso ocorraé necessario
queafamiliasgacapaz degerar expectativas” redistas’ em seusnovosmem-
bros, que permitam suaharmoniacom asociedade em geral, do contrario pa
drdes" desviantes’ sobrevém (cf. Eisenstadt, 1956, pp. 273-5).

Hamuitos el ementosinteressantes nas teses de Eisenstadt, po-
rém suaforteinclinagcéo modernistaefuncionalistageraproblemaselimita
¢Oes,® asquaisproporel dgumas dternativas conceituais. No que segue de-
senvolverel meusargumentostratando do temadainstitucionalizacdo dociclo
devidanamodernidade e enfrentando aindasuasupostades nsti-tucionalizagéo
no que alguns autores concebem como a“ pds-modernidade’ . Relacionarel a
questdo das geraces na modernidade aos mecanismos de desencaixe e
reencaixetipicosdessetipo decivilizagdo. Com isso veremos que as geracies
fornecem um tipo importantissimo de reencaixe namodernidade em suas di-
versas etapas.

Os processos de desencaixe dosindividuos e das col etividades de
contextos mais concretos e especificos de existénciae seu reencaixe median-

> Maybury-Lewis (1984,
p. 136) implicitamente
observa que nédo se
deve assumir uma pers-
pectiva funcionalista
gue automaticamente
atribui fungdes inte-
grativas, de ligacdo en-
tre a familia e a socie-
dade, as geracbes e
grupos etérios homogé-
neos, conclusdo que
propde apds andlisar 0s
padrdes divergentes de
desenvolvimento desse
tipo de organizacéo
geracional no Brasil
Central e na Africa
Oriental. A ideologia—
ou seja, a dimenséo
hermenéutica da vida
social, em sua tessitura
contingente — é funda-
mental para a confor-
macdo das geragdes e
de seu relacionamento
com as outras subjeti-
vidades coletivas.
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te, em particular, o estatuto dacidadaniae dos processos capitalistas, impli-
cando umabrutal reordenagéo e o alargamento das rel agoes espaco-tempo-
rais, gerou um tipo de individuo abstrato e a principio sem qualidades
atributivas (cf. Domingues, 1999a, concluséo; 1999b, cap. 1). Os processos
de maturag&o tradicionais e inclusive de cronol ogizagdo que porventurase
apresentavam nas soci edades anteriores amodernidade foram nesse movi-
mento desl ocados, perdendo assm asuacentralidade, emborando tenham de
maneiranenhumadesaparecido detodo. Asgeracbes ndo ficaram imunesa
esseimpacto. Novasidentidades sefizeram necessariasem termos mais con-
cretos, pois aquel as abstratas se mostraram patentemente i nsuficientes para
qualificar individuose coletividades. Contingénciae aberturacrescentes se
impdem aessas novasidenti dades concretas a medida que amodernidade se
gprofundaetendeapdr em questdo astradicdes queinicia menteteceu (inclu-
sveemtermosde geragoes).

Um tipo particul ar e altamente abstrato de cronol ogizagéo sefir-
mou no alvorecer damodernidade, similarmente ao que ocorreu com outras
&reasdavidae doimaginario modernos (a saber, aconcepcao do individuo,
dacidadania, do tempo, etc.). E nisso que muitos autoresinsistiram, a0 assi-
nalar que umaformapeculiar de desenvolvimento do ciclovital foi comisso
tragada. Nessainstitucionalizagdo do curso davida as“regrassocias’ ge-
rais—abstratas—seimpdem sobre caracteristicasindividuai s e rel agbes soci-
ais especificas (cf. Held, 1986; Hareven, 1986; Riley, 1986; Fortes, 1984).
Escola, direitospoliticose sociais, fasesprofissionais, aposentadoria, etc., se
organizam em torno a cronologias rigidas e destarte organizam avida dos
individuos. Um tipo de reencaixe foi proporcionado portanto por essa
institucionalizacdo do curso davidapor meios cronol 6gicos. Identidadese
relacOes sociai s claras etariamente auxiliaram incontévei s coortesasituar-se
existencial e socialmente, em seus cruzamentos com outros elementos
identitérios erelacionais. Mais recentemente, 0 contrério estariaem curso,
pois uma desinstitucionalizacéo desse ciclo vital teriasido ativada (Held,
1986; Hareven, 1995; Debert, 1999). Sebem que sgaprecisorelativizar essa
postulacdo, éfactivel dizer que osreencaixesevidenciam aindamaior contin-
géncia e abertura nesse sentido e 0s estagios maturacionais se afastam em
parte, mas de modo algum total mente, das classificagdes cronol Ogicas (siste-
mas educacionais, direitos e muitos outros fendmenos dependem fortemente
decronologiasetarias).

E nesse quadro que atese original de Eisenstadt podefazer um
certo sentido. N&o setrata, friso maisumavez, de supor que 0Sgrupos etéarios
homogéneos cumprem o papel funcional deligar afamiliaeasociedade (ou
falham di sfuncionalmente em cumpri-l0). Naverdade el es operam em Situa-
¢Oesdegrande contingéncianamodernidade. Inicidmente ascarreirasdetra
balhador pouco educado maslogo incorporado ao mundo do trabal ho, por um
lado, ou individuo de classe médiaou ataincorporado asistemasformaisou
informais de capacitagao técnicaou deformagdo universitéria, por outro, ou
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aindao casamento e amaternidade paraas mulheres, se ndo reduziamaim-
portanciadaidade cronol gicae mesmo das fases de maturagéo paraacon-
formacao dasidentidadesindividuaise coletivas, com certezando favoreciam
0 aparecimento de estilos de vida e formas de sociabilidade baseados na
homogenei dade deidades. Outras determinagfes sociais se mostravam mais
poderosas naconformagao deidentidades e naproducdo derelagbes sociaise
formas de sociabilidade. Aos poucos a vida socia se fez mais abertae as
geracOesvieram aoferecer polosidentitérios e de sociabilidade maisrelevan-
tes, sobretudo em termosjuvenisaprincipio. Com isso essestipos particula-
res de subjetividade coletiva, “ grupos etérios’” homogéneos, puderam “funci-
onar” dando vaz&o quase ritudisticamente aans edades, organizando vivéncias
e emocdes comuns, porém também gerando ethos e subculturas’ especifi-
cas, asquaispoderiam ou ndo ser congruentescom val ores sociaisgerais|egi-
timos e/ou com osmeiosparaal cangé-los.

Assim muitos gruposjovens, com frequiénciauniversitérios, real -
mente buscam nos val ores mais gerais damodernidade inspiracéo parasua
demandade novasinstitui¢oes, como Parsons e Platt (1973) propuseram de
modo percucienteao discutir o que chamaram de* revolucdo educaciona”, ou
como autores de inspiragcéo mannhe mianacostumam fazer quanto amovi-
mentosjovens de modo geral (cf. Gruppo, 2000). Mas o contrario pode ser
verdadeiro, e contingentemente el es podem simplesmente adotar meiosilegi-
timosparaatingir finslegitimos, paraperfilhar ostermos daconhecidaequa-
¢80 de Merton (1968, cap. 6). Nem por isso dever-se-iaacusar afamiliade
fomentar expectativas irrealistas — € antes a incapaci dade da sociedade de
propor aternativasdetodo |egitimaseintegrativas que seriaprudente ejusto
voltar as admoestages. Eventualmente valores e institui¢coes talvez sejam
postos em xeque. Ou quicanadadisso esteja ef etivamente em pauta, como éo
caso com amiriade de gruposjovens que serenovam cotidianamente no mun-
do moderno, preocupados com facetas mais prosai cas do reencaixeindividual
ecoletivo. Sejacomo for, ndo hanecessidade de recorrer ao funcionalismo
paraexplicar o porqué daexisténciadesses processos e dessas subj etividades
coletivas, devemos sim encaré | os como construgdes sociais contigentes que
emergem proporcionando reencaixesidentitérioserelacionais, eao fazé-lo
abracam ou rejeitam valoreseinstituicoes sociaisasmaisvariadas, facilitan-
do ou complicando certos processos sociai s e gpresentando-se como umava
ridvel dasolidariedade social.

Doisfendmenos etariostém chamado em particular aatencéo dos
pesquisadores mais recentemente: ajuventude (cf. Melucci, 1996b, cap. 6;
Vianna, 1997), por bastante tempo fendmeno inclusive com forosde exclusi-
vidade; ea“Terceiraldade”, que agoraatrai os holofotes sobremaneira, em
parte devido mesmo ao aumento significativo daexpectativadevidanas so-
ciedades modernas (cf. Featherstone & Wernick, 1995; Debert, 1999). Por
outro lado aidade adultamadura, no maisdas vezesreprodutivae produtiva,
tem sido dada poucaatencao, os universos caracteristicos dessasfasestendo
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sido tratados por outras areas, como a sociol ogiado trabal ho, o feminismo,
etc. A quesedeveisso? Umahipiteseinteressante € que S30 essas exatamente
asfaixasem que aentradano mercado detrabalho aindan&o serealizou ou
entdo que o éxito delejatevelugar. Em suma, asjuventudese“terceirasida-
des’ oferecem reencaixes, relagoes sociais eidentidades que contornam os
vazios que os fendmenos tipicos das biografias individuais na fase adulta
maduranormal mente preenchem. O cidadéo trabal hador colocado no merca
do de trabalho (se bem que hoje o desemprego decerto ofereca problemas
crescentes e peculiares) e pai de familiabem como adonade casacasadae
com filhos— ou sgja, adultosjovens ou de meia-idade — n&o apresentavam
problemas que merecessem ser estudados com foco particular. Uma
pluralizacéo crescente vem se afirmando naconstrucdo socia dessasfasesdo
ciclovital caracterizadas como juventude evel hice, a0 mesmo tempo em que
tendem asedilatar. Em que medidapode-se esperar d go semelhante parafase
intermediaria, amaislarga, daevolucdo individual ? Conjuraaradicalizacéo
da modernidade algo nessa direcéo? Até certo ponto a pluralizacdo dos
reencaixes e dosestilosdevidajaresponde aessaindagacdo afirmativamente.
Seissoteraimpacto afinal sobreapropriaformade pensarmosasgeracoesé
contudo quest&o que permanece em aberto.
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DOMINGUES, José M. Generations, modernity and collective subjectivity. Tempo
Social; Rev. Sociol. USP, S. Paulo, 14(1): 67-90, May 2002.

Generations as a sociological question, conceptually and
empirically, have received some attention recently. However, they remain
undertheorized, in general in terms of their particular configurations in modernity.
This article reviews the sociological and anthropological literature about the
topic and proposes to reconceptualize it, drawing upon the concept of “collective
subjectivity”. It then resumes its analyses in the bounds of modern society.
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