
Metodología cualitativa

Artículos cualitativos

Las metodologías cualitativas representan un conjunto amplio y diverso de procedimientos

interpretativos comprometidos con el análisis de los significados de las acciones sociales y de las

experiencias  humanas.  Sus  métodos  abarcan  diferentes  campos  disciplinarios  y,  por  lo  tanto,

presentan diferentes parámetros para medir la calidad de la investigación y las “buenas prácticas”.

Trazamos  aquí  una  hoja  de  ruta  básica  de  las  informaciones  y  criterios  científicos  que

consideramos importantes  para un artículo que aporte  métodos cualitativos.  Antes  de enviar  su

texto,  reflexione  sobre  estas  preguntas.  Aunque  no  es  una  lista  de  elementos  universales  u

obligatorios, la mayoría se refiere a cuestiones muy relevantes.

Adecuación a los propósitos del análisis cualitativo

- ¿El artículo explora los procesos sociales para comprender los significados, los sentidos de las

acciones y las experiencias?

- ¿Está el objeto de investigación claramente contextualizado?

Marco teórico

- ¿Presenta el artículo un diálogo con alguna teoría o reflexión teórica de las Ciencias Sociales y

Humanas en sus interfaces con la Salud Colectiva?

- ¿Existen preguntas para guiar la búsqueda de la investigación?

Metodología

- ¿Explica el artículo el tipo de método(s) empleados, sus principios y su adecuación al objeto de

estudio?

-  ¿Las  colecciones  utilizadas  en  la  investigación  cualitativa  son  muy  diversas  (entrevistas,

conversaciones, observaciones, fotos, música, documentos oficiales, etc.)? En cualquier caso, ¿están

definidos la justificación de la elección de esa fuente y los criterios de selección?

- ¿Están delimitados los criterios de elección del campo de investigación y de los sujetos? ¿Son

estos criterios coherentes con los objetivos del estudio?

- ¿Se describen las técnicas de recolección de datos (construcción) y se describen y se explican sus

limitaciones?



- ¿Se describe el criterio para definir el número de registros tomados para el análisis (número de

entrevistas, observaciones u otros documentos)?

- ¿Se mencionan las relaciones, posiciones y mediaciones entre el investigador y los sujetos de

estudio y sus posibles influencias en los resultados (reflexividad)?

-  ¿Se  detallan  el  tratamiento  del  material  y  los  procedimientos  de  análisis?

 -  ¿Se  marcan  las  etapas  del  proceso  interpretativo?  ¿Se  describen  las  categorizaciones,

agrupaciones, comparaciones, etc.?

- ¿Se presentan las categorías empleadas para el análisis (si las hay)?

Resultados y Discusión

- ¿Los resultados presentados son claros y coherentes con los objetivos del estudio?

- ¿Hay equilibrio entre los resultados presentados y los diferentes objetivos enumerados?

- ¿Los resultados presentados traen informaciones relevantes y contextualizadas?

- ¿Son esclarecedores para comprender mejor o “responder” a las preguntas del estudio?

-  ¿Contribuyen  los  resultados  a  la  ampliación  de  conocimientos  o  se  limitan  al  nivel  de

confirmación de estudios anteriores?

-  ¿Se  presentan  de  forma  adecuada  y  suficiente  las  pruebas  empíricas  de  las  interpretaciones

realizadas (citas, extractos de diarios de campo, entre otros)?

- ¿Están delimitadas las interpretaciones, a diferencia del nivel descriptivo?

-  ¿Son adecuadas,  actualizadas  y  suficientes  las  interpretaciones  presentadas  en diálogo con la

literatura del área?

- ¿Las conclusiones encuentran respaldo en los resultados del artículo?


